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KOZOMBOSSEG VAGY KOZOSSEG?

Manapsag azt latjuk, hogy sokan - szinte mar-mar divatként -
hédolnak sajat elmaganyosodasuknak. Hidba a csalad, a szertea-
gazd rokoni és barati kapcsolatok, vannak, akik nem egymassal,
hanem inkabb csak gy, egymas mellett élnek. Mindenki teszi a
dolgat, végzi a feladatait, az egymas meghallgatdsarol és timo-
gatdsardl pedig egyre inkdbb megfeledkeziink.

tarsas magany szornyti példdja ez. Mintha a mai hazas-

Aségok, csaladok csupdn lakotarsi kozeggé csokevénye-

sednének. Persze, akadnak, akik tényleg egyediil élnek,

és tartanak inkabb cicat vagy kutyat a bezart ajtok mogott, csak

ne kelljen megnyilni a mésik ember el6tt. Ne kelljen befogadni
és elfogadni a masikat.

Fiataljaink pedig a valos emberi kapcsolatok helyett inkabb
a kozosségi oldalak vildgaba menekiilnek. Képek és videok alatt
folytatjak beszélgetéseiket, mikozben végig maganyosan gor-
nyednek okostelefonjaik f6l6tt. Szomoru ezt a képet még elkép-
zelni is, nemhogy igy élni meg a kozos-
séghez tartozast! k 'ﬁ\ '*Vﬁ\

De mi a helyzet veliink, akik elvileg
egy €16 kozosség, Krisztus gyiilekezeté-
nek elhivott tagjai vagyunk? Mi vajon
vagyunk-e az §szinte és mély testvéri
kapcsolatokra, vagy a vagyakozasunk ki-
mertiil csupan abban, hogy legyiink jo
sokan a templomokban?

Néhany hete egy csendesnapon egy f6-
16ttébb egyszert kérdéssel talaltuk szem-
be magunkat: milyen az dlmaid gytileke-
zete? A valaszok letagloztak. A legtobben
ugyanis azt mondtak el almaik gytile-
kezetével kapcsolatosan, hogy 6szintén
hianyoljak a bizalmi kapcsolatokat. Sze-
retnék, ha nem csak ott, az istentiszte-
leten futnanak ossze, de lennének beszélgetések és hétkozi talal-
kozasok is egymadssal. A fiatalabb hiv6k koziil pedig sokan arra
panaszkodtak, hogy tul kritikusnak - vagy épp k6zombosnek -
érzik a vasarnapi talalkdkat. Volt, aki él6 kozosség helyett, Isten
kozonségének mondta a sajat gyiilekezetét...

Valahol nagyon elcstszott a dolog. Megyiink az Ur kozelébe
tobb éve, évtizede ,tankolni”, toltekezni, de egymds meghallgata-
sa, a labak megindulasa és kezek odanyujtasa mégis hianycikk-
nek mondhaté egyhazkozségeink kinalataban. A kitirtilé temp-
lomsorok ,feltoltése” kozben megfeledkeztiink az egyénekrol.

“eiiy

Az eqyhaz erejének
kutforrdsa
a krisztusi koz0sség.
(C. H. Spurgeon)

Arrol az egy-egy betévedd fiatalrol, 6zvegyrdl vagy maganyosan
tengddo falubelirdl, aki - bar altala nem lesz tele a templom, de -
kozénk érkezik. Azt az egyet, aki a szamok haborajaban ,,mit sem
ér”, viszont Jézusnak a legfontosabb — hajlamosak vagyunk szin-
te észre sem venni. Pedig Isten azt akarja, hogy kapcsolatunk le-
gyen ne csak Ovele, de egymassal és az eggyel is!

Egyik lelkész baratom azt szokta mondani, hogy a gyiilekezet
kozosségének épiilése valojaban mindig bontassal kezdddik. A ré-
gi beidegzddések, sérelmek, elvarasok, bizalmatlansagok falainak
lasst, de szisztematikus elbontdsaval. Hogy az isteni szeretetben
ujjaépuld kozosségek tagjai mar ne problémakkal és multbeli sé-
relmekkel, fesziiltségekkel foglalkozzanak, vagy azzal, hogy vala-
mi hasznuk legyen a mdsikbol, hanem arra torekedjenek, hogy
a masiknak legyen haszna ¢beldliik. Ne azt varjak, hogy szeressék,
hanem tegyék: itt vagyok, hadd szeresselek én benneteket! Els6-
sorban tehat nem arra vonatkozik a szeretetk6zosség fogalma,

® hogy mit kaphatok a masiktél, hanem

’*"*‘ ffﬁ arra, hogy mit nydjthatok én. Mert a

krisztusi szeretet mindig aldozni akar!
Nem a bevételbdl él, hanem a kiadasbol.
Kiilonos és fura gazdasagpolitikaja ez
az Istennek!

Jézus Krisztus furcsa tiikrot tart oly-
kor elénk, amiben nem pusztan csak azt
latjuk, amit szemmel latni lehet, hanem
azt is, amit csak a sziviinkkel tudunk
megsejteni. Abban a tiikorben, amit Jé-
zus Krisztus elénk tart, onmagunkat lat-
juk, s azt, hogy emberek dllnak, tilnek
mellettiink. Akik akdr még a sziileink
helyett sziileink, vagy a testvéreink he-
\u,\u/ \u/ lyett a testvéreink lehetnek. Mert van,

ee ° akinek nem adatik meg a testvér, vagy a
sztil6, vagy ha van is, ,barcsak ne gy és ne olyan lenne”. Ekkor
lathatjuk meg a ,tikorben” azokat, akik Krisztusban hisznek,
mint mi, s igy bardtainkka, testvéreinkké és sziileinkké lehet-
nek.

' 6 volna, ha - legalabb vasarnaponként — mi is igy tekin-

Vigpiiibiiee

tenénk az Isten kozelében egymasra! De ehhez a ,tiikor

szerinti” latashoz kell az egészséges keresztyéni hit, na meg

az, hogy elé dlljunk a ,,tiikkornek”. Hogy eldonthessiik, hogy a ko-
z0mbdsséget vagy a kozosséget valasztjuk-e.

Bo6szorményi Tamas



valésdggal.
Hinni azt jelenti,

latja a lathatatlant”.

| FORDITO

A hit annak képessége,

hogy a lathatatlanokkal

éppoly természetesen szamolunk,
mint a kézvetleniil érzékelhetd

... kitartott, mint aki

Hans-Joachim Eckstein
Akik latjak a lathatatlant

A reménység az a képesség,

hogy valamely eljovendd dologbol
olyan batoritdst és oromet nyerjiink,
ami egyébként csak a jelen
megtapasztaldsai alapjin lehetséges.

Reménykedni annyit jelent,
hogy éppugy engedjiik magunkat
befolydsolni az eljovendd,

mint a jelenvalé dolgoktol.

hogy ugy igazodunk a nem ldathatékhoz,
mintha latnank azokat.

A hit pedig a remélt dolgokban valé bizalom,
és a nem lathaté dolgok
létérol valo meggyozodés”.

(Zsid 11,1.27)

Elpizo, elpis. Magyarul azt jelenti: reménység

Az eredeti gorog szovegben vdrdst, elvd-
rdst, vagy inkdbb reménységet jelent. Be
kell vallanunk, hogy az utobbi id6ben a re-
mény, reménykedik szavunk eltorzult az-
zal, hogy a legtobb esetben minden redlis
alap nélkiili bizonytalan vigy lett beldle.

dik az igéret. Ezt bizonyitjak a kovetkezd
bibliai tizenetek. A Zsidokhoz irott levél
ismeretlen irdja arra hivja fel figyelmiin-
ket, hogy ,,A hit pedig a remélt dolgokban
valo bizalom, és a nem lathaté dolgok lété-
16l valo meggybzidés” (Zsid 11,1). Pal apos-

A bibliai reménység azonban nem bi-
zonytalan 6haj, hanem megalapozott 6rom-
mel vérasa annak, ami egészen bizonyosan
bekovetkezik. Az Isten dolgaiban maga Is-
ten a biztositéka annak, hogy a varakozas
nem fog csalodast okozni, hogy beteljese-

tol hasonlé médon gondolkozik, amikor
ezt mondja: ,Mert iidvisségiink reménység-
re szol. Viszont az a reménység, amelyet
mdr ldtunk, nem is reménység, hiszen amit
lat valaki, azt miért kellene remélnie? Ha
pedig azt reméljiik, amit nem ldatunk, akkor

Az UR szine elott

Orok Isten! Dicsérlek Téged, mert
orok életet ajandékoztal nekem Udvo-
zitém altal, aki meghalt és dicsésége-
sen feltamadott, hogy Uj életet adhas-
son valasztottaidnak. Oh add, hogy a
blinnek mind teljesebben meghaljak,
és Krisztus Lelke altal megujulva nove-
kedjem az Uj életben. Add nekem is
Szentlelkedet, hogy igazan tinnepelhes-
sek e mai napon. Hadd 6rvendezzem
Krisztusom feltdmadasanak és halala-
val szerzett javainak, hogy teljességgel
megujuljak. Atyam! Engedd meg, hogy
teljes hittel atadhassam magam €16 Ud-
vozitémnek, hogy O éljen bennem, és
ezt az életet, amelyet itt e foldon test-
ben élek, a Krisztusban valé hitben él-
hessem, aki szeretett engem, és 6nma-
gét adta érettem. igy elt(inik bel6lem
minden félelem, amikor az 6rok élet re-
ménységét taplalod bennem Igéd éltal,
amely hirdettetik nekem e szent tinne-
pen, s mit megpecsételsz bennem szent
asztalod jegyei altal. Forgacs Gyula

dllhatatossaggal varjuk” (Roma 8,24-25).
A hit tehat szorosan kotédik a reménység-
hez és a reménység a hithez. Nem tettiink
még emlitést a testiink feltdmaddsaba ve-
tett hitiinkr6l és reménységiinkrél. Tovab-
b4, a mi Urunk Krisztus igéreteirdl - visz-
szajovetelérdl. A sok igéret koziil legaldbb
egyet hadd emlitsek: ,Az én Atydm hdzd-
ban sok hajlék van; ha nem igy volna, vajon
mondtam volna-e nektek, hogy elmegyek
helyet késziteni a szdmotokra? Es ha majd
elmentem, és helyet készitettem nektek, is-
mét eljovok, és magam mellé veszlek tite-
ket, hogy ahol én vagyok, ti is ott legyetek”
(Jn 14,2-3). Tovabba: ,Nem hagylak tite-
ket drvan, eljovok hozzdtok” (Jn 14,18). Ez
legyen a hitiink és igazi reménységiink!

Ez az igéret mar elhangzott és ma is érvé-
nyes! Erre a talalkozasra pedig fel kell ké-
sziilniink. De hogyan? A szeretteinkrdl és
a magunkrol valé gondoskodas, a vilag al-
lando kisértése lefoglalja minden id6nket.
Elfaradtunk, kimeriltink. Ez az allapot a
mi Urunk el6tt nem ismeretlen. Ezért hang-
zik felénk figyelmeztet és ébreszt szava:
~Legyen derekatok felovezve, és lampdsotok
meggyujtva” (Lk 12,35).

Ez pedig a teljes készenlétnek az allapo-
ta. A reménység Istene pedig t6ltson be ti-
teket a hitben teljes 6rommel és békesség-
gel, hogy bévolkodjetek a reménységben
a Szentlélek ereje altal!

Gyiire Zoltan
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A reménység nem szégyenit meg

Az evangéliumokat olvasva, Jézus nagy
talalkozasait és meglatasait kovetve, gyak-
ran szembesiiliink az emberek fdjdalmas
élményével: a szégyennel. Mely érzés olyan,
mintha izz4 vassal égetnék a bériinkbe a
skarlatbet(it. Jézus minden esetben, mint
Isten, segitd kezet nyujt azoknak, akiket
ez a mard érzés porba sujtott. Olykor a
kornyezet kérlelhetetlen, érzéketlen bea-
vatkozdsa miatt keriil ilyen helyzetbe va-
laki, maskor az ember dnmagat sodorja
ebbe a sajatosan kinos érzésbe, tarsadal-
mi vagy valldsi tabukba iitkozve, vélt vagy
valos elvarasok elérésében kudarcot vall-
va keriil bele. A szégyen oka lehet egy-
egy kimondott gondolat, cselekedet, sét al-
lapot is, melynek sulyaval szembesiil a 1é-
lek. A szégyent, a kitaszitottsagot, a ,porba

a lélek hatranyba keriil. Raadasul sokszor
olyanba, melyet egyediil kell megharcol-
nia, atélnie, atéreznie valakinek, melyet a
koérnyezet nem tud, nem akar, esetleg nem
képes kezelni, gydgyitani.

A szégyenpir maganyossa tesz. Ismertek
a mondasok: Elsiillyedek szégyenemben!
Bdrcsak elnyelne a fold! Mindezek érzékel-
tetik, hogy a sériilt Iélek legszivesebben
megsemmisiilne, s ez mar komoly ok a se-
gitségnyujtasra!

Vigyazat! Amikor itélkeziink, okosko-
dunk, fellengzé kioktatast tartunk, ami-
kor fennhangon masok f61é helyezziik ma-
gunkat, akaratlanul is azt sugarozzuk, hogy
mi a masikat — sajnos, de igaz - ,eltapos-
suk”. Maradék onbecsiilésével, torékeny
hitével, halovany reménységével és szét-

1okottség” rettentd
terhét hordoz6 em-
ber kiszolgaltatot-
tan varja a kornye-
zete itélkezésének
»koveit”, melyek
akar a sajat be nem
vallott szégyene
kivetitésének pro-
duktumai is lehet-
nek.

A samdriai asz-
szonnyal valo be-
szélgetés, a paraz-
na asszony esete, a
farizeus és a vamszed6 példazata, Zakeus
rehabilitdciéja, Nikodémus éjjeli rejtoz-
kodésbe burkoldzo keresése — mind-mind
a szégyen feloldasat, feloldozasat, megol-
dasat igyekeznek plasztikusan érzékelhe-
tévé tenni. Jézus sikra szall a szégyenében
¢él6 emberért, életet, lelket ment és kimél
meg a mar6 gunytol, megvetéstdl, lesaj-
naléstél. Erezteti, hogy minden egyes 1é-
lek kiilonbozik egymastdl, s a beidegz6dott
sovénypolitika, mely minden dron az uni-
formitast igyekszik beplantalni az emberi
tudatba - egyfajta kommunista ideoldgia
alapjan —, sehova sem vezet, s6t csonkit-
ja az egyéni értékrendet s értéket, mely
egyedi, hiszen a fin sem n6 két egyforma
levél.

A szégyenérzet kialakulasa is rendkivii-
li kozlésértékkel bir: a test, a lélek, a szellem,
az érzelem, az értelem rajon arra, hogy 6
kiilénbozik a tobbi embertdl: a tarsadalmi
besoroltséga, az egészségi allapota, a tem-
peramentuma, az alkotdkedve, az alkot6i
szabadsaga, a kinézete, a vonzereje (s még
sorolhatnank a kategoériakat s cimkéket)
okan. Nos, pont ezek a jegyek szitjék s eré-
sitik fel a szégyenérzetet, mely a hatranyos
megkiilonboztetés demarkdcids vonalat
épitik a kapcsolatokba, melyek miatt aztan

,Aki biintelen koziiletek,
az vessen ra eldszor kovet.”

forgacsolt szeretetével. Ez a legdurvabb
formaja a megszégyenitésnek, amely saj-
nos a hivé testvérek kozott is eléfordul.

Hogy miért veszélyes mindez? Mert ami-
kor az embert ostoba megjegyzéssel, meg-
vet6 tekintettel, érezhetd lekezeléssel, egy
megalazo6 szemforgatassal bantjak, 6 meg-
ragad abban a pillanatban, s abban a ret-
tenetes megalazé élményben. Megtorpan.
Lebénul. Innentdl talélésre rendezkedik
be, ha képes még annyi er6t gytijteni fosz-
lannya tépett erejébdl, vagy — s ez a tragé-
dia - ,kotelet fon” mindabbdl a negativ
impulzusbdl, amely érte 6t, és sajat maga
ellen fordul! A szégyen mélypontja az, mi-
kor azért szégyenkezik valaki, hogy egyal-
talan a vilagon van. A szégyennel elveszik
a biztonsagérzés és a bizalomkér. Az EN
és a felettes EN kozotti viszony fesziiltsé-
gének kifejezédése s a csokkentértékiiség
kialakuldsanak gyutacsa. Az elhagyatott-
sag és érzelmi éheztetés dltal keletkezd lel-
ki halal forrésa ez, s ez a legf6bb nyomor.

A szégyennek lehet énvédo funkcidja is,
amely a masik emberrel val6 kapcsolatunk
fejlesztésében kap szerepet, és a kinyilas
s bezards egészséges aranyat szabalyozza,
mely egészséges esetben uralhat¢ fesziilt-
séget eredményez. Olykor eldre is viheti

GONDOLATOK |

az embert boldogsagkeresésében, am szd-
mos baj forrasa is lehet. E jelenség sokfé-
lesége komoly emberi, lelkigondozdi éber-
séget igényel.

A bizalomteli légkor megteremtése, az
egylittérzd elfogadas kinyilvanitasa lehet
az a kapu, amely a szégyennel teli lélek
megnyilasdhoz vezet. Fontos felismerni a
viszonyuldsi mintékat, az elakadast, a meg-
torpanast el6idéz6é pontokat a sériilt sze-
mélynél, majd segiteni kell neki feldolgoz-
ni azokat, esetleg ujbol és ujbol elmon-
datni vele a sériilések okait s az azokbdl
fakado érzéseit, vagy a tudattalanba tolt
élményeit. De keriilni kell minden diag-
nosztizalast, itéletalkotast, dogmatizaldst,
moralizélast.

Befogadni, elfogadni, feloldani, feloldoz-
ni! Fontos érzékeltetni és tudatosittatni,
hogy minden ember egyedi, megismétel-
hetetlen muvészi alkotasa a Mindenha-
tonak.

Drenko Zoltan

Claudia Casini
Koszoném, Neked, Uram

hogy Te vagy az én erém
ha gyengének és erdtlennek érzem is
magam

hogy Te vagy az én zsoltdrom
ha nem is jon a szdmra imddsdg

hogy Te vagy az én tidvdsségem
ha idegesnek és nyugtalannak
érzem is

magam

hogy Te vagy az én utam
ha olykor til keskenynek és rogosnek
tinik is

hogy Te vagy az én vildgossdgom
ha olykor sitétben botorkdlok is

hogy Te vagy az én kegyelmem
ha nem is érdemlem azt meg

hogy Te vagy az én hitem
ha viaskodom és kétségeskedem is

hogy Te vagy az én szeretetem
ha a szivem nem is érzi
amit az ész mdr régéta tud.

Készonom, Neked, Uram,
hogy nem kell az érzéseimre
hagyatkoznom;, éppoly ingatagok
azok,
mint a szélfiitta nadszal.
Koszdondm, hogy épithetek a Te
Szavadra, mely szildrdan dll
és igaz
orokkon-orokké.

2018. aprilis
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A husvéti eseményeket valamennyi evan-
gélium a paszka idejére helyezi. A zsiddsag-
ban a paszka tinnepét egy Gtvennapos
id6szak kovette.

Az els6 gytilekezetek minden valdszi-
niség szerint hetente osszegytiltek kozos
étkezésre, amikor az Gsszejovetel kozép-
pontjdban a Jézusrdl sz016 torténetek all-
tak, az évenkénti husvétiinneplést épp
ezért még nem ismerték. De a zsido szo-
kast kovetve 6k maguk is szamon tartot-
tak az 6tven napot, a szamlélast az tinnepi
id6szak elsd vasdrnapjatol kezdve. Igy hat
hét vasarnappal szdmoltak a hét sabbat
helyett. Olyan id6 volt ez, amelyen - az ad-
dig csak a vasarnapi osszejoveteleken ta-
pasztalt husvéti 6rom — most egyarant atha-
totta mind az 6tven napot: egyetlen ,,nagy
vasarnap” volt. Kezdetben ezt az iddsza-
kot még semmiféle kiilon iinnepnap nem
tagolta: ismeretlen volt a hiisvét elsdé nap-
ja, a mennybemenetel napja, a piinkdsd
napja megnevezés. A hivék hitték, hogy a
Krisztus iranti ragaszkodasuk kovetkez-
tében j élet részeseivé lettek. Azzal, hogy
Krisztus kovet6ivé valtak és megkeresz-
telkedtek, maguk mogott hagytak régi éle-
titket és helyébe uj életet nyertek. Hitték,

A husvéti iinnepkor kialakuldsa

valtotta fel: mikozben a zsidok a husvéti
barany elkészitésével voltak elfoglalva, a
keresztyének bojti napot tartottak: Jézus
halalanak emlékére niszan honap 14. nap-
jan bojtot rendeltek el. A bojt masnap is
tartott — azon a napon tehdt, amelyen a
zsidok elfogyasztottak a hlsvéti vacsorat —,
hogy majd az ezt kovetd nap reggelén ét-
kezéssel egybekotve tinnepeljék meg Krisz-
tus feltdmadasat: a husvétot.

Két tabor alakul

Azokat, akik ezt a gyakorlatot kovették,
»tizennégyeseknek” nevezték, mert a ni-
szan 14-e hol a hét egyik, hol a masik nap-
jara esett. Ha tehat valaki ezen a napon
emlékezett meg a Jézus halalarol, és az et-
t6l szamitott harmadik napon a feltama-
dasarol, az esetek tobbségében a hisvétot
nem vasarnap tinnepelte. Pedig a keresz-
tyének tobbsége a vasarnapot tekintette a
feltimadas napjanak.

Kialakult egy masik tdbor, akik szilardan
meg voltak gy6zédve arrdl, hogy a felta-
madast vasarnap, a hét els6 napjan kell
megilinnepelni, és ettdl visszafelé haladva
szamoltak ki a harmadik napot, hogy el-
jussanak Jézus halala napjéhoz, a péntek-

hogy Krisztussal egytitt fel is tdmadtak:
ez éltette husvéti oromiiket és tinneplésii-
ket 6tven napon at.

Valoszind, hogy a htisvét megiinneplé-
sének évenkénti gyakorlata leghamarabb
a jeruzsalemi Gsgyiilekezetben alakult ki,
és arra a napra esett, amelyen a ,,janosi”
hagyomany szerint Jézus halalt szenve-
dett: a husvéti barany elkészitését kovetd
napra. Tehat a zsid6 naptarhoz igazodtak:
a paszka elkészitésének a napjahoz. Noha
a zsid6 id6szamitast kovették, a tartalom
tekintetében szembe helyezkedtek a zsi-
désag gyakorlataval: mivel az igazi husvé-
ti Barany mar feladldoztatott, nem volt mit
kezdeni a zsidé szokasokkal. A husvétra
varas elokésziiletének a régi gyakorlatat 4j

hez. A miésik fél amellett kardoskodott,
hogy a husvéti Barany feldldozasat nem le-
het elvalasztani niszan 14-tél, ezért innen
kezdte a szamolast.

A két fél kozotti ellentét igencsak kiéle-
z8dott. Az egyik part a szenvedésbél kiin-
dulva tekintett a htsvéti eseményre, a ma-
sik viszont a feltamadasnal kezdte.

A mdig érvényes dontés

A harcnak csak a 325-i niceai zsinat ve-
tett véget. A zsinaton olyan kompromisz-
szum sziiletett, amely mind a mai napig
érvényes: a hisvét iinnepének ideje a ta-
vaszi elsd holdtoltét kovetd vasarnap. Akar-
csak a zsido paszka datumat, a keresztyén
husvét idejét is a telihold allasa hatdrozza

meg. A naptarban ez a daitum marcius
22-e és aprilis 25-e kozott mozog, 35 na-
pos eltolodassal. A niceai hatdrozatban fon-
tos kitételként szerepel, hogy a husvét so-
hasem eshet egybe a paszka tinnepével: a
paszka, niszan 15., a holdtoltére esik, mig
a keresztyén husvétvasarnap a holdtéltére
kovetkezik. A kapcsolopont feladdsa csak
még nyilvanvalobbd tette, hogy a keresz-
tyénség eltavolodott a zsidosagtol.

De az a nézetkiillonbség, hogy a feltama-
das, vagy a szenvedés a jelentésebb, még
évszazadokik a vita targyat képezte a ke-
resztyének kozott.

A negyedi szazadtol a husvéti idészak-
ban Jézus szenvedésérol, halalardl és felta-
madasarol emlékeztek meg. Erre hatassal
volt a 325. évben megfogalmazott hitval-
las is, mely felsorakoztatta az eseménye-
ket: Jézus Poncius Pildtus alatt szenve-
dett, megfeszittetett és eltemettetett, har-
madnapon feltdmadt, felment a menny-

be.

A nagyhét kialakuldsa

De az is lehet, hogy az tinnepsorozat
kialakuldsara az volt hatassal, hogy Jeru-
zsalemben olyan helyeken épiiltek a temp-
lomok, ahol a hagyomany szerint a leg-
fontosabb események zajlottak. Kiilonbo-
z0 liturgiak alakultak ki, amelyek kovették
a bibliai események nyomdokat. Templom-
tol templomig haladt a menet. Magatol
értet6dé volt, hogy ettdl kezdve az éven-
kénti megemlékezések alkalmaval is végig-
jartdk azt az utat, mely sorban érintette a
husvéti torténethez kotéds valamennyi
esemény eredeti szinterét. Ebben az id6-
ben alakulhatott ki a husvéti nagyhét gya-
korlata is.

A Jézusrdl szo16 torténetek dramai meg-
ismétlése az akkor és ott lezajlott esemé-
nyek feltételezett szinhelyén és idépontja-
ban, kétségteleniil nagy hatassal volt a za-
randokokra, akik egyre nagyobb szamban
érkeztek Jeruzsalembe, ahonnan vitték a
liturgiat szerte a vilagba. Olyan volt, mint-
ha a liturgia jelenvaléva tette volna magat
avarost is: akik a jeruzsalemi liturgiat ko-
vették a vilag barmely tajan, ugy érezték,
hogy lélekben Jeruzsalemben vannak, vé-
gigjarva az egész utat, templomtol temp-
lomig. A mélyebb atélést az is segitette,
hogy sok helyen a jeruzsalemi templomok
mintdjara templomokat, bazilikakat emel-
tek.

A jeruzsalemi mintat csakhamar minde-
niitt atvették a szenvedéstorténet és a hus-
vét évenkénti megiinneplésében.

Marius van Leeuwen irdsa alapjan fel-
dolgozta: Kis Lucia
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Rdcsok mogott szabadon

Jézus egykoron figyelmeztette a ko-
vetdit, hogy a hitiikért sokakat borton-
be csuknak majd. Azért, mert nyilvano-
san megvalljak a hitiiket az emberek
el6tt. Ebbe az élethelyzetbe kertilt Pél
apostol is, aki négy évet toltott fogoly-
ként a bérténben.

Az ajanlott konyv szerz6jének, Boros
Lajosnak a tdrténete nem ilyen. O nem
a hitéért keriilt fogdaba, sajnos kicsapon-
g6 élete vezetett oda, hogy tobb mint
htisz évet raboskodott. Ahogy O fogal-
maz: ,Mélyrél mentett ki az Isten. Hét-
szer voltam biintetve, és ez mind bor-
tonbiintetés volt: a fiatalkortiak tokoli
bortone, Sdndorhdza, Satoraljaiijhely, a
Gyiijté, Mdrianosztra, Sopronkéhida, a
vdci fegyhdz kétszer, az egri borton. Ezt
mind szdndékos biincselekményekért kap-
tam. A négy rabldsom mellett volt be-
torésem is, autdlopds, devizabiincselek-
mény... Igen, a biinnek errél a mélysé-
gérdl az a biinds tud igazdn beszélni, aki
annyira mélyre siillyedt, mint jomagam
is.”

Az egész konyv egy folyamatos elbe-
sz€16 torténet arrol, hogy miképp lehet
megismerni az él6 Jézus Krisztust még
a borton falain belil is. Nem csak megis-
merni, de mélyen megélni a keresztyén
hitet. Annak ellenére, hogy a foghazban
gyakori a személyeskedés, esetleg még
a fizikai sérelem is, ennek ellenére, hit-
re lehet jutni, utana pedig gyakorolni le-
het a hitet még ilyen kériilmények ko-
z6tt is. Lehet rendszeresen hirdetni az
igét, dsszegyiilekezni, Grvacsordzni, de

emellett ki lehet 1épni a borton falain ki-
viilre, esetleg mas fegyhdzakban is misz-
szionalni.

Boros Lajos elsé kinti szolgalata a va-
ci baptista imahazban volt 2005-ben.
2011-bdl emlékezetes marad a bizony-
sagtétele, amelyre Tatan, a Csillagpont
reformatus ifjusagi taldlkozon kertilt sor,
2012-bdl pedig amikor ott volt a Papp
Laszl6é Sportaréndban.

Az, hogy Urunk életeket képes meg-
valtoztatni, jol példazza Boros Lajos élet-
torténete, aki a fegyhazbdl vald szaba-

Boros Lajos

duldsa utén megnésiilhetett az Urban,
mostanra pedig mar édesapa is lett. A
megtérésének gyiimolcse lett, hogy ahol
csak lehet, ott misszional — esetenként
még a kozépiskolas didkok kozt is — a

A helvét hitvallds Palocfoldon

2017-ben, a reformacié 500. évfordu-
léjara jelent meg Koczo Jozsefnek A hel-
vét hitvallds Palécfoldon cim@ konyve.
A Fejezetek a Drégelypaldnki Reformd-
tus Egyhdzmegye torténetébdl 1617-1952
alcimet visel6 kotet a Raday Gyutjtemény
Tanulmanyai sorozatban latott napvi-
lagot. Az ir6 Ipolypaszton és Ipolybélen
az istentiszteletek utdn a templomban is
bemutatta konyvét.

Ha valaki keresné az egyhdzi cimtar-
ban, hol is az a drégelypalanki egyhdz-
megye, nem jarna sikerrel. Ez az egyhaz-
megye ma mar nem létezik.

Nemcsak épiiletek, izmusok, nagy ne-
vek, celebek siillyedhetnek el a torténe-
lem siillyesztdjében, de sajnos gytileke-

zetek, egyhazmegyék sem tudnak ellen-
allni minden esetben a térténelem viha-
rainak.

De talan mégis megmaradhatnak - leg-
alabb az emlékezetekben, ha valaki meg-
orokiti mindazt, ami még most fellel-
het6. Van remény tehat, hogy a drégely-
palanki egyhdzmegye nem felejtdik el
teljesen, hiszen Koczd Jozsef vette a fa-
radtsagot és sok éves gytijtd, kutatéo mun-
ka eredményeként 6sszeallitotta ezt a
koényvet, amellyel nemcsak a reformaci6
otszdzadik, hanem ennek a méar nem
létez6 drégelypalanki egyhazmegye meg-
alakuldsdnak négyszazadik évfordulo-
janak is allitott emléket a reformatus-
sagnak.
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beszamoloja szerint. Ez az élettorténet
ékes példaja annak, hogy van kiat a mély-
ségekbdl.

Sokak szdmara kapaszkodot jelenthet,
ha elolvassdk a Boros Lajos életutjardl
sz6l6 konyvet.

Szmrecsanyi Csaba

(Harmat Kiadd, Budapest 2017)

Feladvdny

Hogy hivtdk Pdl munkatdrsdt,
akivel Filippiben bortonbe
zdrtdk?

Kérjlk, hogy megfejtésiiket legké-
s6ébb majus 15-ig juttassak el a Kal-
vinista Szemle szerkeszt8ségének ci-
mére (930 10 Dolny Stal 386). A he-
lyes valaszt bekuldék kodzil hdrman
ajandék konyvet kapnak.

A februari szdmban feltett kérdés-
re azok vélaszoltak helyesen, akik azt
irtak, hogy Jakob elsészulott fiat Ru-
bennek, a legkisebbet pedig Benja-
minnak hivtak.

Azon kedves olvasoink kozil, akik
helyes megfejtést kiildtek be, harman
részesiilnek — a Harmat Kiado jévol-
tabol — konyvjutalomban, mégpe-
dig 6zv. Galffy Gusztavné (Migléc),
Mihok Déra (Nagyraska) és Zeman
Aniké (Tornagorgd). Mindharman
Kevin Leman Péntekre tij én cim(i kdny-
vét kapjak ajandékba.

Nyereményiikhoz gratulalunk, pos-
tan kaldjik el.

A szerkesztoség

»Az bsi multtal bird esperességet meg-
tépazta az ellenreformdcio vihara is. Az
egyhdzmegyére 19. szdzadi megerdsodé-
se utdn mégis a legnagyobb csapdst a tria-
noni diktatum mérte, szétszakitva az egy-
hazmegyét csonka magyarorszagi és fel-
vidéki gyiilekezetekre. Magyarorszdgon
1952-ig létezett az esperesség, majd levd-
lasztva a dundntili egyhdzkeriiletrél a
dunamelléki egyhdzkeriilet észak-pesti
egyhdzmegyéjébe olvasztottik be” - irja
a szerz6 a konyv elészavaban.

Ipolysag, Ipolypasztd, Ipolybél, de Lo-
sonc is ebbe az egyhazmegyébe tartozott.
De nemcsak nekik, minden torténelem,
s azon belill is az egyhaztorténet irdnt ér-
dekléd6knek szivbél ajanlom ezt az ala-
pos, pontos és fontos konyvet.

Ambrus Erika

2018. aprilis
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A kapcsolatot az épiti, ha olyan meg-
hivast tudunk adni, amit nem kell kiér-
demelni. Ami nemcsak azoknak szdl,
akik az elvarasoknak megfelelGen telje-
sitenek. Amibél a gyerek megtudja, hogy
szereted, Oriilsz neki és gyonyorkodsz
benne - csak ugy.

A gyerekeink akkor tudnak hozzank
a nekik val6 moédon, azaz fiiggé-elfogadd
ésnem ,,dirigals” tizemmodban kotdd-
ni, ha a kapcsolatunkban mi, felndttek
vagyunk a sziikséglet-kielégitd, gondos-
kodo, taplal fél. A gondoskodoé-elfoga-
do viszony adja azt a termékeny nyugal-
mat, amelyben gyerekek lehetnek és fej-
16dni tudnak.

Amikor példaul szivességet tesziink
egy baratunknak és vigyazunk a kisba-
bajukra, és mar ott tartunk, hogy sikeriilt
kapcsolatot teremtentiink vele: a baba
mar mosolyogva néz rank, mivel folytat-
juk a kapcsolatfelvételt? Ha egy kicsit is
intuitivak vagyunk, meg fogjuk probal-
ni az ujjunkat a baba tenyerébe tenni,
és ha valoban felkeltettiik a kot6do 6sz-
tonét, akkor a baba megfogja az ujjun-
kat. Milyen j6 érzés!

Az emberi kapcsolddds prototipusa a
kisbabaval val6 kapcsolatteremtés, mert
annyira 6sztonds és intuitiv. Persze, nem-

Hogyan tdpldljuk a kapcsolatot? (II.)
Adj valamit magadbol

nydjtunk, vagy valami mds formaban
megérintjiitk a masikat: megoleljiik, meg-
pusziljuk, vagy odarohanunk hozza és a
nyakaba ugrunk. A masik ember pedig
- ha minden rendben - elfogadja a ki-
nyujtott kezet, viszonozza a puszit vagy
az Olelést; vagy megtart, hogy le ne es-
stink, miutan a nyakaba ugrottunk.

A kapcsolat probdja

Ez a kapcsolat probaja. Azzal, hogy
odanyujtom az ujjam, vagy a kezem, azt
deritem ki, hogy van-e koztiink miiko-
dé kapcesolat.

Ha a kisbaba ujjai nem zarddnak ra a
mi ujjunkra, hanem mereven széttarul-
nak, akkor vissza kell menniink, és ell-
rdl kell kezdeniink a kapcsolatterem-
tést: a latdterébe kell férkézniink, és el
kell érniink, hogy mosolyogva nézzen
rank. Meg kell teremteniink a kapcsola-
tot ahhoz, hogy ne tivoltson egész ad-
dig, amig vissza nem jon az anyukaja.

Mennyivel egyszer(ibb volna, ha kijel-
zével a homlokunkon sziiletnénk, ami
alapbdl pirosan vilagit, és akkor valt z6ld-
re, amikor miikédik a kapcsolat! Rog-
ton latnank, hogy mikor lehet olyasmit
csindlni, amihez kapcsolat sziikséges és
mikor nem. Tudndnk, hogy most meg

csak a babaval csinaljuk ezt; a keziinket
a parunk kezébe bujtatjuk, és varjuk,
hogy megfogja-e. S6t, errdl szél az tid-
voz16 ritusok koziil a kézfogas. Kinyujt-
juk a keziinket és varjuk, hogy a masik
ember megfogja.

Ahény kultuara, sét ahany kapcsolat,
annyi variacioja van a kapcsolatfelvétel-
nek, de alapélményei kozé tartozik, hogy
odaadunk valamit magunkbdl - kezet

lehet beszélni egy problémat, most veliink
van ¢és hallgatni fog rank; mondhatunk
neki nemet, bet6lthetjiik a tajékozddasi
pont szerepét, nyujthatunk vigaszt, te-
hat tudunk réla gondoskodni, tudjuk ne-
velni.

Mert, ha olyankor latunk munkahoz,
amikor még nem z6ld a ldmpa, semmi
nem fog elég jol mikodni. A kézfogas
vagy a puszi, az Olelésre tart kar és a ha-

sonld gesztusok azért alakultak ki, mert
lampa hidnydban sziikségiink van vala-
mire, ami ,,kijelzi”, hogy éppen ki, vagy
be van-e kapcsolva a masik ember felénk
iranyul6 kétédése.

A kapcsolat inditogombja

Ha elfogadja az érintésiinket, és & is
megfogja a keziinket, ad puszit, vagy be-
lesimul az 6lelésiinkbe, azt jelzi, hogy
minket is elfogad.

Nem minden kapcsolatban lehet érin-
téssel ellendrizni a kotédés meglétét.
Egy olyan gyereknek, aki hirbél sem is-
meri a biztonsagot nyujté kapcsolatot,
nagy stresszt okozhat, ha hozza ér valaki.
De valahogy mégis ki kell deriteniink,
hogy van-e benne fogaddkészség iran-
tunk. Mit tehetiink? Bedobhatunk egy
csomo hasonlosagot. Nahat, neked is bar-
na a szemed! Ebben is hasonlitunk! En
is szeretem a bordo szint! Nekem is a bab-
leves a kedvencem! — hamar kideriil, hogy
viszonozza-e ugyanezt.

Ha azt latjuk, hogy egy kamasz egy-
szer csak olyan akar lenni, mint mi, a fog-
lalkozasunk érdekli, tetszik neki a stilu-
sunk vagy a telefonunk, ez is lehet annak
ajele, hogy viszonozza a kozeledést: ki-
gyult a zold lampa. Munkahoz lathatunk,
mert kotédni kezdett hozzank. Olyan
akar lenni, mint mi.

A kapcsolatkészség alacsonyabb szint-
jén tartd gyerekkel, akivel nehezen bol-
dogulunk, a konkrét dolgokon keresz-
tiil néha kénnyebb beinditani a kapcso-
latot, mint szavakkal vagy érintéssel. Ad-
hatunk neki egy targyat. Ez a kedvenc
macim, a legeslegfontosabb... rad bizha-
tom? Vigydzol rd nekem?

Ha napokon keresztiil gondosan 6rzi
a macidat, tudhatod, hogy ragaszkodott
hozzad. Ez is egy mddja a kapcsolat meg-
inditasanak, ami a gondoskod¢ vezetd
dolga.

Az, hogy milyen az igazi gondoskodas,
hogy miért fontos a személyre sz616 meg-
hivés ajandéka, és a feltétel nélkiili sze-
retet, a folytatasbol ki fog deriilne. Mint
ahogy az is, hogy a gyerekiink gyokereit
akkor tudjuk jol taplalni, ha a mi gyoke-
reink is taplalkoznak, mégpedig a meg-
felel6 helyrél.

Brouwer Palhegyi Krisztina

(A szerzé engedélyével: krisztamami.
wordpress.com)
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NEM JO AZ EMBERNEK EGYEDUL (1IV.)
Mikodesiink felismerése

Ugy érzem, elhidegiiltiink egymdstdl.
Taldn tulsagosan lefoglalt mindketténket
a munka. Mintha nem is ismernénk egy-
mdst. De lehet, hogy igazdn nem is szeret-
tiik egymadst soha, csak régebben keveseb-
bet veszekedtiink?

Ebben a révid helyzetleirdsban egy-
szerre jelenik meg az a harom alapdi-
menzid, ami a kapcsolataink miikodését
befolyasolja. Az els6 a sajat belsénk mii-
kodése (intraperszondlis), ami f6leg az
érzéseinkben, jellemiinkben, hitvilagunk-
ban nyivanul meg. A masodik a kiilsé je-
lenségek (extraperszonalis), azaz a korii-
lottiink, illetve a téliink fiiggetleniil zaj-
16 események, torténések, melyek mégis
kozvetleniil érintenek benniinket. A har-
madik az egymas kozott lezajlo reakci-
ok (interperszonalis), ami féleg a kom-
munikacidban, viszonyuldsban, reakci-
o6kban jelenik meg. Mindharom teriiletre
egyforman érvényes, hogy hajlamosak
vagyunk csak a tiineteket észlelni, és azo-
kat szeretnénk megvaltoztatni anélkiil,
hogy megprobalnank atgondolni azt,
hogy mi miért is torténik, és hogy hol is
lehet a tlinet problémaja-

véltoztasson az érzésein, a hozzaallasan.
Am ez csak noveli a fesziiltséget és Gjabb
konfliktusokat szill. E helyett jobban ten-
nék, ha lelassitandk a folyamatokat, és
kozel engednék magukhoz a valddi ér-
zéseiket: Ugy érzem, elhidegiiltiink. Fd-
zom, egyediil nem tudom folmelegiteni
sem a lelkemet, sem a testemet. Sziiksé-
gem van a tdrsamra, hogy dtkaroljon, és
hogy idét toltstink egyiitt.

Az id6, a munka, az anyagiak, a beteg-
ség, mind olyan tényez6k, amit nem tu-
dunk kizarni az életiinkbdl. Amig ezek-
ben kiizdelmeket éliink meg, addig fe-
sziiltek vagyunk a parunkkal is, hiszen
az 6 vélt, vagy valos elvarasanak akarunk
megfelelni: legyen bebiztositva a csalad
megélhetése, torlessziik a kolcsonoket,
de kirandulésokra is jusson. Eszrevét-
leniil felcserélédik a cél és az eszkozok,
és ha nem tigyeliink kell6képpen, a kiil-
s6 tényezdk beférkznek a két egymast
szeretd ember kozé. Taldn tilsdgosan le-
foglalt mindketténket a munka. Pedig
én mindent csak a csalddomért tettem,
éjjel-nappal dolgoztam, még betegen is,
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mas iranti bizalommal tjra tudjunk ter-
vezni.

Mintha nem is ismernénk igazdn egy-
madst. Mondhatok én neki bdarmit, 1igy
sem hallgat ram, csak hatat fordit, és el-
megy a dolgdra. Nagyon gyakori, hogy
az igazsagérzetiink kényszerében véde-
kezni kezdiink, és a hibast, a biinbakot
keresstik. Semmi sem elég, sohasem elég
jo, bdrmit is teszek. Pedig én biztosan
nem hibdztam! Ennek megfeleléen vé-
dekez6 és timadé hangnemben folytat-
juk a kommunikaciénkat, ami vagy ve-
szekedéssé, vagy hideghdborava alakul.
Mintha az valaha is megoldott volna
barminem konfliktust...

Egy parkapcsolat apolasahoz sohasem
jarul hozza az, ha megallapitjuk, hogy
ki a hibas. A célozgatas, a cinikus meg-
jegyzések, a kritika, de még az 6nsajna-
lat és az onfelaldozas is zatonyra futas!
Olyan, mint egy paros tanc, ahol bizony-
gatni szeretnénk, hogy ki nem tud ket-
ténk koziil tancolni, ahelyett, hogy kell6
id6t szannank a tanclépések kozos elsa-
jatitasdra és a tanc koreografidjara! Sok
esetben nem is a

nak a gyokere, azaz: hol
akadhatott el a miikodé-
stink. A harom teriiletnek
a felismerése és megkilon-
boztetése hozzajarulhat a
kapcsolatapolasunkhoz.

Ugy érzem... Erzéseink
olyannyira befolydsolnak,
hogy hatasukra nem is tu-
dunk tigy rahangolodni és
viszonyulni a masikhoz,
ahogy azt tulajdonképpen
szeretnénk. Megzavarnak,
elbizonytalanitanak. Ezek
hatasara gondolatokat, s6t
forgatokonyveket gyartunk
a parunkrdl, aki mit sem sejtve — bar
benne hasonloképpen miikodik az ér-
zelemvilag és a gondolatok képzése — ha-
zaérkezik egy ,aknamezdre”. Amennyi-
ben nem zajlik le a megfelel6 kozeledési
folyamat (meghitt csend, atolelés vagy
mas kedvesség), pillanatok alatt lefagy-
hat a kapcsolat. Mindketten azt élik meg,
hogy oridsi tavolsag tatong koztiik. Ha
ez a folyamat rendszeressé valik, a par
egy id6 utdn elkeseredik.

A csapda ott van, hogy éltalaban min-
denki ugy probélja megoldani az ilyen
helyzetet, hogy a masiktol varja el, hogy

hogy legyen pénz felépiteni a csaladi ha-
zat!

Az extraperszonalis m{ikodést hason-
lithatjuk az id6jarashoz: nem tudjuk be-
folyasolni, de kellképpen fel tudunk 61-
tozkodni hozza. A viz folyasat nem tud-
juk megallitani, de medret dshatunk
neki... A megoldas itt nem mds, mint a
kozos tervezés, az elképzelések kozos at-
beszélése, hatdrpontok kijelolése. Nem
az alényeg, hogy amit elére beterveziink,
ahhoz mereven ragaszkodjunk, hanem
hogy ne szédiiljiink bele az események-
be, és ha valami varatlan torténik is, egy-

tanclépésekkel van
a baj, hanem a zené-
re figyeléssel, ami a
ritmust és a tanc jel-
legét adja. Ha nem
figyeliink, hiaba tu-
dunk jél tancolni, a
masikkal mégsem
taldljuk meg a k6zos
harmoéniat. Megé-
rinteni és érintve
lenni, szabadon ko-
tédni — ahogy a
tancban, éppugy a
péarkapcsolatban is
nélkiilozhetetlen.
Az emlitett harom teriiletet P4l apostol
hitvalldsa erésiti meg szamomra: ,, Mert
nem a félelemnek lelkét adta nekiink az
Isten, hanem az erd, a szeretet és a jézan-
sdg lelkét”. Krisztus szeretete megerdsit
abban, hogy 6nmagunkat és tarsunkat
szeressiik. Az Atya gondviselése er6t ad
minden koériilményben helytallni, ha-
tart szabni. Isten Szentlelke pedig bol-
csességet és jozansagot ad kifejezni 6n-
magamat, megérteni és elfogadni a ma-
sikat.
Siill Tamas
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Pavol Dobsinsky mesegytijteményében
szerepel A hdrom garas torténete cim(i me-
se, amelynek csalddlélektani és szocialpo-
litikai mondanivaldjat réviden abban 14-
tom, hogy a mese egy olyan vilagot mutat
be, amelyben nincs jelen az dllam altal fenn-
tartott és blirokratikusan mitikodtetett szo-
cidlpolitika a maga biztositasi és ellatasi
rendszereivel.

A mesében szereplé szegényember a na-
pi nehéz munkdjaért harom garast kapott.
Amikor az arra jar¢ kiraly racsodalkozott,
hogy miképp tud megélni a kevés bevéte-
lébol, akkor a szegényember eldrulta, hogy
rdadasul az egyik garasat a megoregedett
édesapjanak adja, mintegy visszafizetve azt,
amit gyermekként kapott t6le, a masik ga-
rasat pedig ,.kolcson adja” a gyermekének,
hogy majd 6 is gondoskodjon rdla, ha meg-
oOregszik. Tehat a sajat megélhetésére a ha-
rombdl csupan egy garas maradt. ..

Eltiint a tobbgenerdcios szo-
lidaritds

A mesében szerepl6 csaladnak csodala-
tosan jol miikddé csalad-dinamikaja van,
amelynek alapjat a generaciok szoros egy-
masrautaltsaga adja és az a fajta szolidari-
tas, amely sajnos a mai tarsadalmak csa-
ladjaibol mar tobbé-kevésbé kihalt.

A Szlovdkiai Reformatus Keresztyén
Egyhaz Zsinati Tanacsa a 2018-as eszten-
dét a csalddok évének nyilvanitotta. Sok-
szor patosszal beszéliink, értekezéseket tar-
tunk a csalad fontossdgardl, meg annak
aldasairdl, de fontos észrevenni, hogy az
emberek tobbsége manapsag mit gondol
magarol a csalad intézményérdl, hogyan
vélekednek a mai kor fiataljai a hdzassag-
rdl, a partnerkapcsolatokrol.

Gyermekotthonban, tehat a gyamiigy-
ben dolgozva, naponta szembesiilok azzal
a szomoru ténnyel, hogy hazankban meny-
nyire kevés a jol miikodo, szeretetteljes
kapcsolaton alapuld, tartos hazassag. Szol-
galatom végzése kozben sokszor belebor-
zadok azokba a konfliktusokba, csaladpa-
tologiai problémakba és megoldhatatlan-
nak latszo élethelyzetekbe, amelyek sokszor
részei, illetve velejaroi a mai csaladoknak,
vagy azon kozosségeknek, amelyeket so-
kan egyiittélésnek neveznek.

Az uj szemlélet ,,termékei”

Szocioldgiailag a csalad a tarsadalom
olyan kiscsoportja, amely 6nmagaban is vi-
szonylag teljes rendszerként miikédik, szo-
ros, sokiranyu kapcsolatban van a tarsada-
lom mas részrendszereivel és a csaladtagok
egymassal rendszeres, életvitelszer(i kap-
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csolatban vannak. Ez tehdt a csalad fogal-
ma szociolégiailag, azonban a mai nyugati
tarsadalmakban - igy hazankban is - része-
sei vagyunk olyan valtozdsoknak, amelyek
a csaladokat érintik. Mivel a nyugati tarsa-
dalmak tobbségében liberalisak, értékrend-
jiiket tekintve pluralistak, igy a jogrendsze-
rik timogatja az emberek olyan csopor-
tosulasait, tomortléseit, kapcsolatokat,
amelyeket egyaltalan nem tarthatunk sem
biblikusnak, de miikodképes mikrostruk-
turalis részrendszernek sem.

Ide sorolhatjuk a ,,szingli csaladokat”,
amikor az anya maga neveli a gyermekét,
illetve gyermekeit, nem akar egy haztartas-
ban élni a gyermek, illetve gyermekek ap-
javal; a ,,mingli csaladokat”, ahol az anya
és az apa megtartja az 6nallosagat, nem él-
nek tartésan egy haztartasban, id6kozon-
ként egyiitt vannak és a gyermek/ek kap-
csolatban van/nak mindkét sziilével. Es
ujabban kialakultak a ,,patchwork csala-
dok”. Itt két elvalt fél ujrahdzasodik, a ha-
zassagba beviszi az el6z6 hazassagabol szii-
letett gyermekeit és kozosen is vallalnak
ujabb gyermeket, illetve gyermekeket.

Ugy gondolom, hogy az eurdpai tarsa-
dalmak, amelyek egykor a zsido-keresz-
tyén kultaran és értékrenden alakultak ki,
mara mar globalisan oktalanabbak azok-
nél a tarsadalmaknal, amelyeknek alapja-
it még a mai napig a vallas képezi. Meg-
vizsgalva a muszlim, a hindu, a buddhista,
a sintoista és zsid6 vallasok etikai rendsze-
rét, arra a meggy6zGdésre jutottam, hogy
ezekben a vallasokban és kultirakban a csa-
lad a globalizacié ellenére is megtartotta
konzervativ, funkciondlis jellegét. Most

nem az a kérdés, hogy egy muszlim hazas-
sag mennyire biztosit egyenjogusagot a fe-
leségnek, vagy hogy a hindu hazassagok
tobb mint 90 szazaléka ma is egyezség al-
tal kottetik, amelyet a fiatalok sziilei hagy-
nak jova, hanem a lényeg az, hogy ezekben
a kultdrdkban a hazassagnak és maganak
a csaladnak az intézménye sérthetetlen és
ezzel egyiitt a generaciok egymashoz valg
viszonya és azok egytittmiikodése is kevés-
bé sériilékeny.

Generdcios problémdk

A mai nyugati tarsadalmakban (igy ha-
zankban is) nagyfoku krizist latunk az egyes
generaciok kozott, noha minden korban
és minden kultdraban voltak generaciok
kozotti ellentétek, surlodasok, de manap-
sag a globalis érzéketlenségnek és a min-
denre kiterjed6 generacios konfliktusok-
nak vagyunk szemtanui.

A generacionyi tavolsagot ,a sziil6k és
utédaik sziiletése kozotti dtlagos iddinter-
vallumként” hataroztdk meg a szakembe-
rek. Ez a bioldgiai meghatarozas a genera-
cidk kozti tavolsagot évezredeken keresztiil
egy 20-25-éves intervallumba helyezte. Igy
élhetett egyiitt az irds elején idézett mese
szegényembere az apjaval és a fidval, tehat
harom generacio egyiittélését latjuk a me-
sében.

Mara azonban az egyes generaciok, te-
hat a torténelem szinpaddn megjelend kor-
csoportok oly gyorsan véltoznak, hogy min-
den generaci6é mas-mds értékrendet kép-
visel, mds médon szerzi meg a szamara
sziikséges informdciokat, masként dolgoz-
za fel és rendszerezi azokat, masként reagal
a tarsadalmi valtozasokra és éli meg a min-
dennapjait. Ezért van az, hogy ami j6 volt
az el6z6 generacionak, azt ma mar dsdi-
nak, elavultnak tartja az ifjabb generacio.

A modern kor énkozpontu-
sdga
A 21. szazadban az eurdpai tarsadalmak
mindegyike olyan fejlettségi szintre ért el,
amikor a médidnak, az informatikanak és
a liberdlis vilagszemléletnek ,,koszénhetd-
en”, mar kevesen akarjék ,leutdnozni” az
eléttiik jaroé generaciot, kevesen akarjak
azok értékrendjét és vilagszemléletét atven-
ni. A posztmodern életszemlélet alapjan a
ma embere Onmagat szeretné megvalosita-
ni: mindenek kozéppontjaba az embert he-
lyezi, az emberi egét. Az individualizmus,
mint politikai, tdrsadalmi szemléletm6d ma
Eurdpa-szerte gigantikus missziot hajt vég-
re. Az individualistik az egyéni célok és va-
(Folytatds a 9. oldalon)
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(Befejezés a 8. oldalrél)
gyak elérését allitjak mindenek kézéppont-
jaba, elvetve a kiils6 befolyast, j6jjon az akar
a tarsadalomtol, dllamtol vagy més egyén-
t6l, csoportosulastdl vagy intézménytol.

»Azt pedig tudd meg, hogy az utolsé na-
pokban nehéz idék jonnek. Az emberek
ugyanis 6nzk, pénzsévarak lesznek, dicsek-
vok, gégosek, istenkdromlok, sziileikkel
szemben engedetlenek, haldtlanok, szent-
ségtelenek, szeretetlenek, kérlelhetetlencek,
ragalmazcék, mértéktelenek, féktelenek, jéra
nem hajlandok, darulok, vakmerdk, felfuval-
kodottak, akik inkdbb az élvezeteket sze-
retik, mint Istent. Az ilyenek a kegyesség
latszatat megérzik ugyan, de annak az ere-
jét megtagadjdk. Fordulj el tehdt ezektol”
(2Tim 3,1-5). Amikor P4l apostol mon-
datait olvassuk, lathatjuk, hogy egy indi-
vidualista emberképet allit elénk a Biblia.
Az utolsé id6kben, tehat a végidében ilyen
lesz az ember. Az apostoli figyelmeztetés
egyben konstatalds is: ,,nehéz idok jonnek”.
Nehéz, nyomorusagos, inséges id6k, nem
csak az egyénre nézve, hanem beleértve a
csaladokat, Isten gytilekezetét — az egyha-
zat is, de magat az egész emberi tarsadal-
mat az intézményrendszereivel egytitt. Pal
apostol korképet alkot arrol a vilagrol, ar-
rol a tarsadalomrol, amely elveti az €16 Is-
tent, az Isten altal felkinalt értékeket, ahol
az ember maga lett istenné és igy ez a fajta
Onistenités van jelen a posztmodern csala-
dokban, a kapcsolatokban, a kotédésekben
és a generdciok egymasra hatasaban is.

Az egyiittélések kora

Mara a hazassag ,aranykorat” az egyiitt-
élés valtotta fel, amikor a tarsadalom to-
lerdlja az emberek mindennemi egytitté-
1ését. A nyugati tarsadalmak pedig torvé-
nyileg is szabalyozzak és legitimizdljak
a legkiilonbo6z6bb csalad-konstellacidkat.
Manapsag a parkapcsolatokban a gyermek-
kozpontt mentalitas helyett a parkozpon-
tasag van jelen, a gyermekaldas helyét az
onmegvaldsitas valtja fel és a korabban
egységes csaladmodell pluralizalddik, igy
maga a csaladnak nevezett kozosségben je-
len van az atomizalddas, a széthullas folya-
mata. Meggy6z6désem, hogy mindez nem
Isten akarata, mert teremtett lényekként,
akik Isten képmadsdara lettiink teremtve,
akik bioldgiai, pszichikai, szellemi és szo-
cialis 1ények vagyunk, akiknek sziikségiik
van egymasra, a masik szeretetére, gon-
doskodasara, odafigyelésére, de sziiksé-
glink van arra is, hogy mi magunk gazda-
gitsunk masokat azokkal az értékekkel,
amiket magunk is ajandékba kaptunk.

Gyokdssi Endre néhai lelkipasztor, lel-
kigondozo sokszor hasznalta a ,,tdrsas ma-
gany” kifejezést. Maga a kifejezés abszurd,
hiszen az, aki tarsasagban van, akinek van
partnere, aki élettarssal rendelkezik, az ho-
gyan lehetne maganyos? Hat gy, hogy
kotédéseink, kapcsolataink bizony, sok-
szor formalisak, sekélyek, beszélgetés he-
lyett a legjobb esetben is mar csak kom-
munikalni szoktunk. A csaladokon beliili
szeretetteljes, meghitt beszélgetéseket és
egytitt imadkozasokat felcserélte a mai kor
embere az informatika el6retorésének ko-
szonhetden a konstruktivnak nevezett kom-
munikdaciéval: gyorsan és roviden hirt adok
magamrol, ugyanakkor gyors valaszt is va-
rok, mert a mai digitdlis generacié virtu-
alis kommunikdcidjaban a pillanatnak is
»nagy értéke” van. Borzaszté felismerés sza-
momra, hogy a mai csalddok szabadidés
tevékenységének zomét a digitalis média
hasznalata jelenti. Azt az id6t, amit a csa-
lad egyiitt tolthetne egymadst gazdagitva,
helyette mindenki a maga ,ketyeréjével”
van elfoglalva. Ma mar a sztlé sokszor
a konyhabdl az interneten keresztiil kérde-
zi meg gyermekét, hogy mikor méltoztatik
a vacsordhoz iilni. Az informatika és maga
a digitalis technoldgia 6nmagaban nem
rossz, nem lehet ma mar kiiktatni az éle-
tiinkbdl, de azoknak a helytelen haszndla-
ta és a kialakult fiigg6ségek azt mutatjak,
hogy a ma embere nem jél hasznalja azo-
kat a lehet6ségeket, amelyeket kapott, ha-
nem a lehetdségek és technikai vivmanyok
rabszolgajava lett.

Két hibds alapelv

Szocidlpedagogusként azt is megjegyez-
ném, hogy a mai nyugati tarsadalmakban
a csaladok tulnyomo tébbségében a gyer-
meknevelés terén két hibas alapelv érvé-
nyesiil. Az egyiket neoliberalis, gyermek-
kozpontl nevelésnek nevezhetjiik, amikor
is a gyermek a csaladban bdlvdanyként, te-
hat kisistenként van jelen, igy annak sem-
milyen nevelési korlatokat nem szabnak,
mert a sziil6k ugy hiszik, hogy a gyermek
személyisége 6nmagatol, természetesen és
szabadon kibontakozik.

A masik nevelést nem is nevezhetjiik ne-
velésnek a sz6 nemes értelmében, mert itt
a gyermekek sziikségleteinek kielégitése,
kozérzetének joléte és a nevelés hattérbe
szorul a sziil6k problémainak és életvite-
lének kovetkeztében. Ez a fajta hozzaal-
las jelen van azoknal a csaladoknal, ahol
patologias jelenségek, mentalis és lelki be-
tegségek terhelik a csaladon beliili kapcso-
latokat. A gyermekek itt mellékvaganyon
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vannak, igy a helyes értékatadas folyamata
és a komplex szocializacidjuk sériil. Nem
csoda, hogy mindkét nevelési modell de-
vidns, pszichoszocialisan sériilt fiatalsagot
produkal a tarsadalomnak, akik szakitva
a csaladi kotédésekkel és csalddi hagyoma-
nyokkal, 6nmagukat akarjak majd valami
moédon megvaldsitani. Egyik esetben sem
beszélhetiink normalis generacids egyiitt-
élésrél, sem pedig generaciok kozotti par-
beszédrol.

Ugy gondolom, hogy ott, ahol minden-
ki a maga hasznat keresi, ahol a csalddon
beliil is mindenki csak a sajat jolétét, élve-
zetét és kényelmét akarja elérni és megél-
ni, ott széthullanak a csalddok. Ahol nincs
Osszetart6 kapocs, amely erdsebb a kiilsé
és karos hatasoknal is. Kapocs, Aki a Jézus
Krisztusban megjelent szeretet. Ez a sze-
retet legy6zi és Osszetori az emberi egoiz-
must, Krisztus igy képes atformadlni, refor-
malni nem csak az egyes embert, hanem
neki hatalma van a csaladokat, az emberi
kapcsolatokat is reformalni, s egyben re-
habilitélni is.

A vilag véltozik, ami elmult, mar nem
hozhatjuk vissza. A ma egyhazainak (ahol
hitelesen hirdetik Isten igéjét), és maguk-
nak a hivé keresztyéneknek az lenne az
egyik misszioi feladatuk, hogy ebben a re-
cseg6-ropogo vilagban, ahol krizisben van
ma mar minden - beleértve a csaladokat
és az azokat alkoto egyes generaciokat is -
felmutassak és bemutassak Urukat. Krisz-
tus-hordozé emberek kellenek, akik bt-
neik és nyomorusaguk ellenére is hiteles
bizonysagot tesznek arrdl, hogy érdemes
csaladot alapitani, aldds van a hiségen és
a kolcsonos szereteten alapul6 hazassa-
gi kapcsolaton, mert a legtokéletesebb és
legmegfelel6bb integralé személy maga-
ban a csaladokban is maga az é16 Krisz-
tus.

Kedves énekeim egyike Sir John Bow-
ringnak készonhetd. Ebben a mostani kor-
ban is ez az ének batorit: ,All a Krisztus
szent keresztje / Elmiilds és rom felett, /
Krisztusban beteljesedve / Latom tidvissé-
gemet. / Bant a sok gond, iiz a banat / Tort
remény, vagy félelem: / O nem hdgy el, biz-
tatdst ad: / Békesség van énvelem.”

Gasparecz Tihamér

(A Rézsahegyi Katolikus Egyetem Peda-
gogiai Kardn 2018. februdr 15-én elhang-
zott eléadds szerkesztett vdltozata. A szerzd
lelkigondozo, szocidlpedagdgus, gyamiigyi
és gyermekvédelmi szakmunkdt garantdlo
személy, a jokai J6 Pdsztor Hdza gyermek-
otthon munkatdrsa.)
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Nikodémus a zsidok egyik vezet$ embere volt. Ha az embe-
rek arra gondoltak, hogy ki az, aki nagyon jol ismeri az Istent,
akkor éppen ezekre a farizeusokra gondoltak, hisz 6k gyermek-
koruk ota arra késziiltek, hogy Istennek szolgaljanak. Nagy tu-
ddst emberek voltak, akik nagyon sokat tudtak és nagyon sokat
beszéltek az Istenrél. A Biblidban leirt torténetben (Jn 3,1-21)
mégis csak azt latjuk, hogy itt van ez az ember és valami a szi-
ve mélyén nincs rendben.

Lehet, hogy mi is templomba jaré emberek vagyunk, akik
régota, talan évtizedek 6ta jarunk a templomba. Mi is ismer-
jiik a Bibliat, de lehet, hogy a sziviink mélyén benniink is van-
nak kérdések és kétségek. Ugyanugy, mint Nikodémusban
voltak, aki éjszaka ment oda Jézushoz a kérdésével. Talan
azért, mert szégyellte, hogy kérdése van. Taladn azt gondolta:
mit mondanak majd az emberek, hogy farizeus létemre oda-
megyek Jézushoz? Nagyon sok embert hiz vissza az ilyen gon-
dolkodas, az, hogy mit mondanak az emberek. Az hatiroz meg
minket, hogy mit mondanak rélunk az emberek? Vagy sok-
kal fontosabb szamunkra, hogy mit mond rélunk Isten?

De lehet az is, hogy azon egyszerti ok miatt ment Jézushoz éj-
szaka, mert nem tudott elaludni. Amikor az ember nem tud
aludni, sok gondolat megfordul a fejében. Lehet, hogy igy volt
ezzel Nikodémus is. Ez az ember, aki Izréel tanitéja volt, a szi-
ve mélyén mégis elbizonytalanodott: ha ma lenne az a nap,
amikor meghalok, vajon a mennybe keriilnék-e? Sokan azt

mondanak, hogy persze, hiszen jé ember vagyok - topreng-
hetett Nikodémus, és igy nyugtathatta magat: én templomba
jaré ember vagyok. En letettem valamit az asztalra. Csak elég
ez az Udvosséghez!

Attdl, hogy valaki ,,j6” ember, még nem fog a mennybe jut-
ni! Taldn Nikodémus is érezte, hogy ez kevés. Ezért megy oda
Jézushoz. Altalanossigokkal kezdi, de Jézus kézbevag: Nem ar-
ra van sziikség, hogy dltaldnos dolgokrdl beszélgessiink, most
az életedrél van sz6! Ha nem sziiletsz Gjonnan, nem latod meg
a mennyek orszagat! Ebben az allapotban, amiben most vagy,
el fogsz karhozni! Ezt nagyon rossz lehetett hallani Nikodémus-
nak. Eddig legalabb reménykedhetett abban, hogy vele minden
rendben van. A pokolba a biinés emberek keriilnek, akik ra-
bolnak, lopnak, csalnak, paraznalkodnak, részegeskednek — gon-
dolhatta. De én?! Es Jézus vélaszdban az van, hogy Te is!

A Biblia azt irja, hogy mindnydjan vétkeztiink, és hijaval va-
gyunk Isten dicsdségének. Senki nem fog az Istenhez keriilni
csak azért, mert ,,j0” ember. Mindnydjunknak sziikségiink van
ujjasziiletésre. Nem azért jut valaki a mennyek orszagaba, mert
valamit tett, mert j6 ember volt, hanem egyediil Jézus érdeméért.

Négyszemkozt Jézussal

Mert a megtérés azt jelenti, hogy foltekintek az értem szenve-
d6 Jézusra és felismerem benne a személyes Megvaltomat.
Amikor rajovok, hogy azért van nekem tidvosségem, mert Jézus
meghalt az én blineimért a kereszten. Semmi mas nem szamit!

*

J6 latni, hogy Jézushoz mehet vallasos vezeté ember, vagy
bilinds életet €16 pogany asszony. Lehetiink nagyon kozel Jé-
zushoz, gyiilekezetben feln6vé emberek, vagy lehetiink olya-
nok, akik Jézustdl sokaig tavol élnek: mindnydjunkat var, mert
mindenki Isten kegyelmére van raszorulva.

Jézus Jeruzsalembe tartva, nem kertli ki Samariat (Jn 4,1-42),
ahogy ezt kortarsai tették. Elmegy a megvetett varosba és szo6-
ba all egy blinos asszonnyal. Tobbszordsen is atlépi a megszo-
kas hatarait: szoba all egy samariaival, akit a tobbi zsid elke-
ril; plane, hogy ez a samdriai ember egy nd! Ez sem volt szo-
kas, hogy valaki férfi 1étére nével alljon széba. Ami pedig még
»raadas”: lathatéan egy buindssel all szoba. Mert Jézusnak az
ember a fontos: te vagy fontos. Barhonnan j6ttél, barmiben él-
tél, barmilyen kozel vagy tavol vagy Istentdl, barmilyen biinok
vannak az életedben, O akkor is hozzad jon az O megmentd
szeretetével.

Vajon Jézus miért kiildi el ekkor mind a tizenkét tanitvanyat
élelemért? Nem lett volna elég, ha kett6t kiild? Bizonyara elég
lett volna, de ha ez az asszony meglatja, hogy a ktnal egy se-
reg férfi van, valdszintileg elfutott volna. Hisz kideriil a torté-
netbdl, hogy ez az asszony félt az emberekt6l. Annyi sok sebet
kapott mar, inkabb keriilte az ilyen talalkozasokat. Milyen jo,
hogy Jézus a mi életiinket is latja, tudja, hogy hogyan szdlit-
hat meg benniinket!

A beszélgetés £6 témaja Jézus és az asszony kozt a szomjusag.
Nemcsak viz utdn szomjazunk. Sokszor a lelkiink szomjazik.
Szomjazza a szeretetet, az elfogadast, a megbocsajtast, a figyel-
met. Isten az, Aki be tudja t6lteni a mi lelkiinknek a szomjusa-
gat. Sokan masban keresik lelkiik megelégitésének a maodjat.
Ez az asszony a kapcsolatokban kereste. Azt gondolta, ha lesz
egy férfi mellette, aki igazan szeretni fogja, akkor nem lesz mar
szomjas a lelke. Sokkal tobbet vart a kapcsolatoktdl, mint
amit az adni tud az embernek. Ezért ment tonkre az dsszes
kapcsolata. Mert egyetlen férfi sem adta meg azt, amire igaza-
bol vagyott. Egy Osszetort szivii asszony, aki megmaradt szom-
jasnak. Van, aki a szérakozasba menekiil bele, valaki valamilyen
figgbségbe, megint mas az internetezésbe vagy a tévézésbe, de
ezek egyike sem elégiti meg az 6 sziviiket. Azt tapasztaljak meg,
hogy ezek a dolgok nem visznek 6romet az életiikbe, sét, sok-
szor még inkabb tonkreteszik azt.

Az asszony, miutan Jézussal beszélgetett, beszaladt a varos-
ba a nagy hirrel: megtalalta a Messiast. Egy olyan ember, aki
azel6tt keriilte az embereket, akit bantott az, hogy masok mit
mondanak réla, most ez az asszony megy, hogy hirdesse az
evangéliumot. Isten megvaltoztatta az 6 életét. Ez csoda és ezt
a csodat akarja a mi életiinkben is véghez vinni Jézus.

Amikor Jézus Jeruzsilemben jart, ezt mondta: ,Ha valaki
szomjazik, jojjon hozzdm, és igyék! Aki hisz énbennem, ahogy
az Irds mondta, annak belsejébél é16 viz folyamai 6mlenek!” Jé-
zus ma is hivja a szomjazékat és akik hozza jonnek azokat O
megelégiti.

(Merényi Zoltan baptista lelkipdsztor Ipolysdgon tartott evan-
gelizaciéjat hallgatva lejegyezte: Izsmdn Jonds)
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»Mert én, az Ur vagyok a te gyégyitéd”

Azt hittem, hogy életemben el8szor
olvasom ezt a révid mondatot. Pedig
nem igaz. Sokszor olvastam mar, de va-
lahogy nem értettem, atsiklott a figyel-
mem rajta, nem tulajdonitottam neki
semmi jelentéséget.

Most azonban, hogy olvastuk a Vezér-
fonal szerint, megallitott, gondolkodas-
ra késztetett. Hiszen ez mar megtortént
velem. Igaz, régen volt - 6tven, vagy hat-
van esztendével ezeldtt. De az Ur eltt
mennyi ez az id6? A Vagyok allitott meg.
Vagyok, aki vagyok. Kiilonféle tarsadal-
mi rendszerek valtogatjak egymast fo-
16ttem — emberileg dicsé hadseregek me-
riilnek a Voros-tenger fenekére — de Te,
Uram, veliink vagy és azt akarod tud-
tunkra adni, hogy Te vagy a mi gyogyi-
tonk (2Méz 15,26). Te vagy a mi Urunk,
Te vagy a Logosz, maga az Ige, aki ,, test-
té lett, kozottiink lakott, és lattuk az 6 di-
csGségét, mint az Atya egysziilottjének di-
csOségét, telve kegyelemmel és igazsdaggal”
(Jn 1,14). O a mi igazi Gyégyiténk. O az,
Akit kovettink, barhova ment, és ugy la-
tott benniinket, mint a pasztor nélkiil va-
16 juhokat. O volt az, Aki igy hivott ben-

niinket: ,,Jojjetek énhozzdm mindnyd-
jan, akik megfdradtatok és meg vagytok
terhelve, és én megnyugvdst adok nek-
tek” (Mt 11,28).

Hivlak hat Benneteket, agyonfaradt
»valyogvetOket”, betegeket, fajdalmakat
hordozokat, csalddottakat, reménytele-
neket! De a legfontosabbrol még egy szot
sem szoltunk. Mégpedig arrél, hogy
van-e vagyakozas a sziviinkben a gyod-

GONDOLATOK |

dalmait, intézi a rabizottak sorsat: gyogy-
kezel, illetve terapiat alkalmaz. Ennek
a szeretetteljes gondoskodasnak az ered-
ménye a gyogyulas.

Gyogyulasunk egész ideje alatt ne fe-
ledkezziink el a Gyogyitordl, legyiink Ve-
le allandé6 kapcsolatban, ami nem mas,
mint az imadsag. Legyen koriilottiink
csend és valodi kéréseinket vigyiik Isten
elé, varva a vélaszt, mert azt is kapunk

WL

i Zsolt 147,01

gyulas utan? Ki akarunk-e gyégyulni
mindenfajta szorongasainkbol?
Nagyon érdekes még a Biblia eredeti,
gorog szovege, ami a ,,gyogyitot” illeti.
Gydgyito az, aki meleg szeretettel és vi-
gasztalassal enyhiti a beteg kiilonféle faj-

A ZSINATI TANACS 26. ULESEROL

A Zsinati Tandcs IX. (ilésszakd-
nak 26. iilésén, amelyre 2018. mdr-
cius 16-dn Rimaszombatban keriilt
sor, az aldabbi kozérdekii hatd-
rozatokat hozta:

— A Zsinati Tandcs a targysorozati pon-
tokat — kivéve az Egyhazunk finanszi-
rozasa pontot, melyet elhalasztott — a ki-
egészitett pontokkal egyiitt egyhangtlag
elfogadta.

— Tartalmilag jovahagyta a 25. iilés
jegyzbkonyvét.

- A Gustav-Adolf-Werk svajci segély-
szervezet 2019-es projektkatalogusaba
a kovetkezd beruhazasokat javasolja: kas-
sai 4j templom épitése — 6000 euro; besz-
teri lelkészlak felgjitasa — 6000 eurd;
gyorkei lelkészlak feltjitasa — 6000 eurd;
hernadzsadanyi lelkészlak tetézetének ja-
vitdsa — 6000 euro.

- A komdromi Timoéteus nonprofit
szervezetet egyhdzi szervezetté nyilva-
nitotta.

- A lelkészek valasztasarodl szolo
3/2012-es szamu torvény 5. §-anak Ra-
kos Lorant zsinati tanacsos éltal javasolt
modositasat nem terjeszti a Zsinat elé.

A Zsinati Tandcs a lelkészi allas betol-
tésének kérdéskorét (hogy a helyettes
lelkész betoltheti-e a lelkészi allast) tor-
vényértelmezés céljabol a Zsinat elé ter-
jeszti. A torvényértelmezés szovegét a jogi
bizottsag dolgozza ki.

- Ugy hatarozott, hogy a Szlovak Bib-
liatarsulat 2018. aprilis 25-én tartandd
kozgytilésére Jan Semjan piispokhelyet-
test és Jaroslav Széles kassai lelkipasztort
delegalja.

— A Zsinati Tandcs 2018. aprilis 28-an
délel6tt 9.00 orara hivja 6ssze a Zsinat
IX. ciklusdnak 7. tilését a kévetkezd targy-
sorozati pontokkal: Az 5. és a 6. iilés jegy-
z6konyvének elfogadasa; plispoki jelen-
tés — az egyhaz életének 2017. évérdl; a
Diakéniai Kozpont, az Egyhdzzenei Osz-
taly, a Kézoktatasi Tandcs, a Calvin J. Te-
ologiai Akadémia, a Szlovakiai Reforma-
tus Keresztyén N6k Egyesiilete, a Fiatal
Reformatusok Szovetsége, a Szlovakiai
Magyar Reformatus Presbiteri Szovet-
ség, a Missio Reformata nonprofit szer-
vezet, a Szlovakiai Reformatus Keresz-
tyén Egyhaz Kulturalis és Kozmtvel6dési
Koézpontja és a RE-MI-DIA nonprofit
szervezet jelentése a 2017. évr6l; a Refor-

az O kijelentésében. Nem csak kérni le-
het imdinkban, hanem biint vallani, és
halat is adni: dicsérni Gyogyitomat jelen
dllapotomban, mert csak O tudja jobb-
ra forditani sorsomat.

TAJEKOZTATAS |

macio 500 elszdmoldsa; a 3/2012-es sza-
mu toérvény 15. §-anak az értelmezése;
a lelkészi allas betoltésére vonatkoz tor-
vényrendelkezések értelmezése.

- Egyetértett a misszioldgia, diakdnia
és szocialis gondoskodas tanulményi
program (mesterképzés) valtoztatdsaival
és végsé tartalmaval.

DIAKONIA MA |

Mosolyogva szolgdlni

2017. november 8-dn meglatogattunk
egy csaladot Csécsen, ahol a Diakoniai
Kézpont gondozdi szolgalatan keresz-
till gondozunk egy gyermekbénuldsban
szenvedd kisfiut. Varga Zoltan lelkipasz-
torral Kiralyhelmecrdl hazafelé tartva, va-
ratlan indittatdsbdl alltunk meg a csa-
14d ajtaja el6tt. Akkor még nem tudtuk,
hogy olyan tanusagtételt fogunk hallani,
amit hosszu ideig a sziviinkben forgat-
hatunk. A kellemes légkort, a békességet,
szeretetet és nyugalmat, ami ebben a csa-
ladban fogadott benniinket, nehéz sza-
vakba dnteni. De mégis szeretném meg-
osztani azokat az érzéseket, amiket a l4-
togatds soran tapasztaltam.

(Folytatds a 12. oldalon)

2018. aprilis
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(Befejezés a 11. oldardl)

Az ajtéban Lenke néni fogadott benniin-
ket, Andrds nagymaméja, aki tobb mint
egy gondozo. A sziil6k az 6 segitségének ko-
szonhetéen képesek teljes értékiien elvé-
gezni hivatasukat, hiszen az idds asszony
nemcsak a hdztartasrdl, de unokajardl is
gondoskodik, aki stilyos dllapota okdn nem
képes onmagat ellatni. Azt vartam, hogy
Lenke néni majd elmondja, hogy milyen
nehéz és farasztd, milyen sok eréfeszitésbe
kertil. De a vartak ellentétét hallottam. Len-
ke néni a mindennapi élményeit osztotta
meg veliink, amelyeket — Isteniinknek ha-
la - természetesnek tekint. Az id6, amelyet
egyiitt toltottiink, gyorsan elszaladt. Szinte

Kedden jovok!

Mai rohan¢ vilagunkban minden bizony-
talan, a jol megszokott allapotok egyik pil-
lanatrdl a masikra képesek megvaltozni.
Ezért kilonosen jo érzés, ha — akar csak
kis dolgokban is - vannak biztos pontok
mindennapjainkban.

Ilyen biztos pont Gizi néni. Evek 6ta
rendszeres, elmaradhatatlan esemény,
hogy kedden reggel megjelenik az Alapit-
vanyban, és hozzdlat az 4gynemdk vasala-
sahoz. Mar kozel jar a hetvenhez, ennek el-
lenére soha egyetlen jajszo sem hagyja el
az ajkat, 6rommel végzi 6nkéntes munkajat.
Egyszer, egy mozgalmas, indulatoktdl sem
mentes nap utdn megkérdeztem, hogyan

képes mindig ilyen jokedviien végezni a fe-
ladatat, hogy bir nyugodt maradni akkor is,
ha esetleg halatlan vagy szitkoz6dé hango-
kat kap ,,fizetségiil”. Gizi néni végigsimitot-
ta kezét a vasal6 g6zétdl verejtékben sz
homlokan, leiilt, majd rdm emelte mosoly-
gos szemeit, és belefogott a mesélésbe.
Egyszer(i munkascsalddba sziilettem,
apam megrogzott alkoholista volt. Tizenot

fel sem fogtuk, hogy Lenke néni letiltetett
benniinket a konyhaban, megmelegitette
a vacsorat és kozben mesélt a mindennap-
jaikrol, széles mosollyal az arcan. Az egész
este legszebb pillanata az volt, amikor a né-
ni bement a szobdba, és kihozott egy da-
rab papirt, amelyen kézzel irt szoveg volt.
A nagymama jellemzése — Andras iker-
testvérének hazi feladata. Nehéz volt visz-
szafojtani a konnyeimet.

Miel6tt hazaindultunk, teljes természe-
tességgel és mosollyal 1éptiink be az ikrek
szobdjaba. A fiti az dgyon széles mosollyal
az arcan a sajat vildgdban, mig a lany az iro-
asztalnal iilve készilt a kovetkezé napra
az iskolaba.

évesen abba kellett hagynom a gimnaziu-
mot, és munkdba alltam, mivel nagyon sze-
gények voltunk. Anyam egy pezsgégyar-
ban dolgozott, igy én is odakeriltem. Min-
denhol jelen volt az ital: otthon, a presszo-
ban, a munkahelyen. Eszre sem vettem és
alkoholista lettem. Mindenki ivott, én is
ittam.

Késdbb hazassagot kotottem egy férfival,
aki szintén az ital rabja volt. Parosban foly-
tattuk az ivast, melynek koszonhetéen
elobb munka-, majd lakhelyiinket is elvesz-
tettiik. Egy ideig még futotta olcsé albér-
letekre, de nem sokaig tudtuk elkeriilni az
utcara keriilést. Nem tudtuk, mit csindl-

junk, csak mentiink. Behuzédtunk valaho-
va, ott aludtunk. Kozben figyeltiik a tobbi
hajléktalant, hogy merre mennek, mit csi-
nalnak, hogy élnek. Elkezdtiink mi is tive-
geket gylijtogetni, bevaltottuk, lett egy kis
pénziink, amit elihattunk. Enni ingyen
konyhakra, ételosztasokra jartunk.
Aztan egy napon az Alapitvanyba keriil-
tem, a batydm is itt lakott. Az itteni igehir-

Mosolyogva szolgdlni

Mar tobbszor jartunk ennél a csaladnal,
¢és mindig sajnalom, amikor eljon a bacsu-
zas, a haza indulas ideje. Itt biztonsdgban
és jol érzem magam. Erezni a szeretetet
és a nyugalmat, és valamit, ami szavakkal
leirhatatlan...

Amikor mégis beiiltiink az autoba és el-
hajtottunk, némi csend utan Lenke néni-
rél beszélgettiink, aki nem csak szavakkal
tesz vallast Istenrdl, de tetteivel szolgalja
a mi Urunkat.

Ibos Henriett

Imddsdgai mellett, kérjiik, adéja 2%-dnak
felajanldsaval is tdimogassa diakénidnkat,
hogy folytatédhassanak az otthoni gondozd-
sok tovdbb. Adészdmunk: 42045606.

detések nagy hatassal voltak ram, bar sok-
szor az jart kozben az eszemben, hogy hol
szerzem be Ujra az italt. Elmentem egy t6bb-
hetes gydgyitd alkalomra is, probalkoztam
talpra allni. A férjemtdl elvaltam és elkezd-
tem dolgozni. Ujbél albérletbe keriiltem, de
aztan elkezdtem megint inni. J6 érzés volt,
hogy van fedél a fejem felett, agyban alha-
tok, még ennem is van mit, de sokszor
mentem be mdsnaposan a munkahelyre.

Két év telt el igy, amikor ujfent ,,gyogyi-
tora” mentem, ahol egyszer két alkalom
kozti sziinetben felkialtottam: Uram, se-
gits! Es attdl kezdve nem iszom.

Mar gyerekkoromban is volt valamilyen
istenképem, voltam els6aldozo, bérmalkoz-
tam, a szomszéd lanyokkal elmentem temp-
lomba. Anyam keresztényhez mélté mo-
don mindig jora nevelt. El6szor nem fog-
lalkoztam ezekkel a dolgokkal. Az istenkép
bennem volt, csak eltdvolodtam, nem érde-
kelt. Az Alapitvanynal kaptam egy Bibliat
és egyéb olvasnivalokat. Akkor kezdtem
el olvasni az Igét és elGszor az életemben
éreztem, hogy valami 4j kezd6dott el. A ré-
gi csaladtagjaimmal - koztitk gyermeke-
immel is - rendez6dott a kapcesolatom. Per-
sze, nem egyik pillanatrél a masikra oldo-
dott meg minden problémam, és most is
el6fordulnak nehézségek. Jelenlegi kornye-
zetemben is vannak alkoholistak, de ez
egyaltalan nem jelent szamomra kisértést.

Egyszer megkérdeztek, hogy szeretnék-e
az Alapitvanynal dolgozni, amire én 6rom-
mel mondtam igent. Innen indult az 4j éle-
tem, és halas vagyok, hogy valamiképpen
most én is segithetek masoknak.

Az 6rajara nézett, gyorsan 9sszepakolt,
és elindult kifelé. A kapubdl még visszaki-
altott: Kedden jovok!

»Jézus megérintette a kezét, és elhagyta az
asszonyt a laz, az pedig felkelt, és szolgdlt
neki” (Mt 8,15). Ifj. Seb6k Janos

Szerzénk a hajléktalan-elldtdssal foglal-
kozo Tiszta Forrds Alapitvanyndl dolgozik.
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Rangos kitiintetések egyhdzunk képviseldinek

A mdrcius 15-i nemzeti iinnep alkal-
mdbdl a Magyar Kormdny az idén is
dllami kitiintetéseket adott dt. A haza
érdekeinek elé6mozditdsdban és az
egyetemes emberi értékek gyarapitd-
sdban végzett tevékenysége elismeré-
seként a Magyar Erdemrend
Tisztikereszt polgdri tagozat kitiin-
tetésében részesiilt Géresi Robert plis-
p6khelyettes.

- Piispokhelyettes Ur! Olvaséink ne-
vében is gratulalunk a rangos allami
kitiintetéshez! Megkérem, probalja meg
megfogalmazni, melyek azok az egye-
temes emberi értékek, amelyek megha-
tarozzak az életét és szolgalatat.

- Mikézben nagyon sok pozitiv vélto-
zas is torténik koriilottiink, és a techno-
logiai fejlédés olyan lehetéségeket is biz-
tosit, melyekr6l néhany évtizeddel - vagy
akar évvel — ezel6tt nem is dlmodhattunk,
a valtozasoknak negativ hatasai is van-
nak. Tarsadalmunk egyre nagyobb nyi-
tottsaga a valosagos és szoros emberi k-
telékek fellazuldsdhoz vezet. Ez a jelenség
az élet minden teriiletén megfigyelhetd.
Ko6z0sségi oldalakon sok szaz ismeréstink
lehet, mikézben olyan baratunk, akire a
bajban is lehet szamitani, egyre kevesebb.
A hatarok nyitottak, utlevéllel a vilag min-
den tajara utazhatunk, elkoltozhetiink a
vilag masik oldalara is, az egész vilag le-

Sokoldalu k6zosségépité szolgdla-
tdért 2018. mdrcius 24-én Magyar
Orékség Dijban részesiilt Erdélyi Géza,
egyhdzunk nyugalmazott piispoke.

A dijdataddsra Budapesten, a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Diszter-
meében keriilt sor. Erdélyi Géza nyu-
galmazott piispok 1975-ben miivé-
szettorténészi diplomadt is szerzett
Prdgdban és szakértdje lett az egykori
GO6mo6r vdrmegye szakrdlis épitésze-
tének. A szakteriiletét érintd irdsdnak
megjelentetésével gratuldlunk a
kitiintetettnek. (A szerkesztéség)

Gomor varmegye szakrdlis
épitészete

Az egykori GOmor varmegye szakralis
épitészete, kiillonosen a klasszicista kor-
szaka, igen figyelemremélto, s e stilus sza-
mokban és minéségben legalabb annyi-
ra jellemz6 e vidékre, mint a reneszansz
Séros megyére vagy a gotika Szepesség-
re. De ez a megallapitas nem csokkenti,

het a hazank, és kozben a sziil6foldiink-
hoz egyre kevesebb kotddésiink van. Sok-
szor lehet hallani azt, hogy a keresztyén
hit univerzalis, és hogy nem szamitanak
a tarsadalmi kotddések, egyediil csak az
Isten-ember viszonylatban kell a vildgot
latnunk. Ez a gondolat az én véleményem

szerint csak részben igaz. Mert valdban,
mint egyének allunk Isten szine el6tt, de
a mi életiinkre a Tizparancsolat maso-
dik kétablaja is érvényes, és végs6 soron
emberi kapcsolatainkban és kotédéseink-
ben mérettetik meg. Aki az els¢ kotablat
akarja csak latni, az a keresztyénség els6

*

nem is csokkentheti Gomér szamos go-
tikus miemlékének értékét és jelentdsé-
gét. Olyannyira nem, hogy épitészeti
szempontbdl a vairmegye két legjelentd-
sebb korszakanak a gotikat és a klasszi-
cizmust tartjuk.

A varmegyében nemcsak minden tize-
dik helységben épitettek Arpad-kori
templomot, hanem strtibben. J6 példa
erre a Paskahdza-Pelséc ttvonal 35 kilo-
méternyi szakasza Kassa irdnyaba, ahol
(Gombaszogot és Kovacsit kivéve) Pas-
kahazan, Pels6con, Szaldcon, Berzétén,
Rozsnyon és Harskuton ma is részben
vagy egészében fennmaradtak a roman
kori, illetve gotikus szenthelyek. Ez an-
nal inkabb figyelemre mélt6, mert Rozs-
ny6tol és Pelséctél alig hat-nyolc kilo-
méternyire is van néhany gyonyort ko-
zépkori templom: Csetneken, Stivétén
és Henckon.

A g6t stilusban épiilt templomainkban
talalhaté kozépkori freskok olasz és ha-
zai festémiivészek csodalatos munkai,

SZOLGALATBAN |

szazadaiban élt remetékhez hasonldan
gondolkodik. Ok ki is vonultak a vilag-
bdl, hogy ,egyediil” csak Istennel lehes-
senek. A reformatus hit megélése ellen-
kez6 iranyba vezet. A vildgbdl mi nem
vonulunk ki, hanem a vilagban kell bi-
zonysagot tenniink Isten szeretetérdl és
arrdl a kiildetésrél, melyet rank bizott.
Véleményem szerint az otthon, csalad,
nemzetség, anyanyelv, nemzet, haza -
mind-mind olyan fogalmak, melyek meg
kell, hogy hatarozzanak benniinket. Ha
barmit is hattérbe szoritunk, nem csu-
pan szegényebbek lesziink, hanem Isten
teremtdi és gondvisel6i akarataval sze-
giiliink szembe.

- Tehat roviden: jelen lenni a vilagban
és szolgalni Istent. Egy ilyen komoly dij
utan milyen gondolatok kavarognak
az emberben?

- A dij odaitélése varatlanul ért, de ter-
mészetesen nagyon megtisztel6nek tar-
tom és orommel fogadtam el. Azt is gon-
dolom, hogy nem kizarélagosan a szemé-
lyemet érinti a megtiszteltetés, hanem
felvidéki magyar reformatus kozossé-
geink egészét: lelkészeket, gondnokokat,
presbitereket, iskolainkat, pedagdgusa-
inkat és minden szolgalattévét. Egyben
kotelez is, hogy a szolgalatunkat mind-
annyian még nagyobb odaadassal és hii-
séggel végezziik.

—kdl-

amelyeknek f6 motivuma Az utolsé va-
csora és a Szent Laszlo legenda. A gomori
varmegye kozéps6 és déli teriiletein tobb
hasonl6 példa talalhat6 a Pelséc-Mar-
tonhaza (Ochtina), vagy a Rimaszom-
bat-Kijéte, Tiszolc vonalon. Azaz a Rima,
a Sajo és a Balog volgyében.

A reneszdnsz kora
A kovetkez6 nagy épitészeti korszak a
reneszanszé, de ez az iranyzat megyén-
ket csaknem érintetlentil hagyta. Annyi
azonban bizonyosnak latszik, hogy két
templomban - a csetnekiben és a kijéte-
iben - ma is hasznalhatd, kiillondsen
hangzé reneszansz orgondk vannak.
Tudjuk, hogy a reneszansz mtivészet-
nek hodolé Matyas kirdly ismerte Gomor
vadregényes tdjait, hisz az é16 hagyomany
szerint a Kirdly-hegy kornyékén szivesen
vadaszott, a Herndd és a Vg folyok for-
rasvidékét is ismerte, de a reneszansz
szellemét errefelé nem honositotta meg.
(Folytatds a 14. oldalon)
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(Befejezés a 13. oldalrdl)

A barokk kor gazdagabb 6rokséget hagyott rank, s hatasa az
épitészet teriiletén erdteljesnek mondhatd, mert a 18. szdzad
utolso, s6t még a 19. szazad els6 évtizedében is épiiltek kato-
likus templomok barokkizalé stilusban. A 18. szdzadban a ré-
mai katolikus egyhdz tobb templomot épittetett a klasszikus
barokk stilusaban. A torténelmi Magyarorszag teriiletén, te-
hat Gomorben is a barokk stilus klasszikus iranyzata terjedt
el, az osztrak, a bajor- és a csehorszagi romantikus valtozattal
szemben. (Természetesen csupan szerény vidéki valtozatrol
beszélhetiink.) Elsdsorban az dtmeneti idészak szakralis épii-
letei koziil emlitek meg néhany nagyobb méretiit: Derencsény,
Dobsina, Helpa, Jolsva, Muranylehota, Rimaszombat, Rozs-
ny6 réomai katolikus és evangélikus templomai, Szilistye, Ti-
szolc, Zavadka, Telgart. Protestans templomok az ellenrefor-
maciés tilalmak kovetkeztében nem épiiltek. De ha mégis,
akkor kiillonbozé méretd, téglalap alaprajzu szakralis éptiletek,
diszitések nélkiil. Ilyenek a K6ros, Martonfalva, Rimaszom-
bat gytilekezetének reformatus templomai. Kiilon fejezetet
képez a berzétei és a simonyi reformatus templom, ugyanis

mindkett6 korabbi létesitmény atépitése, illetve bévitése folytan
jott 1étre, s korabbi stiluskorszakok jegyeit viselik magukon.

A tilalom mellett mas oka is volt annak, miért nem épiiltek
barokk jellegli protestans templomok - még a II. Jozsef csa-
szar tlirelmi rendeletének megjelenése utan sem -, amikor
vidéken tobbnyire még a megszokott barokk volt az uralkodé
épitészeti stilus. Kiilonosen a reformatusok talaltak idegennek,
ha ugyan nem ellenszenvesnek, mert a sok megalaztatast, ke-
gyetlenkedést hozo ellenreformacid, és a Habsburg elnyomads
megtestesiilését lattik benne. Es végsd soron a reformatus litur-
gia kovetelményeinek, az akusztikai, dinamikai és a horaszti-
kai elvnek sem felelt meg igazan.

Klasszicista stilusban épiilt templomok

Az ide tartozo szakralis éptiletek java része a reformkorban
épiilt, a korai és kés6i eredettiek pedig az 1774, illetve 1860 ko-
riili években.

A ,,gomori klasszicizmus” jellegzetességeinek gyokere és in-
doka a megel6z6 stiluskorszakok hatdsainak tovabbsugarzasa-
ban, a jelent6s szamu és jol képzett kémiivesmesterek gyakorla-
taban, a tdji és terepadottsagok jellegzetességeiben keresenddek.
Tovébba a gazdasagi, a tarsadalmi és a felekezeti viszonyok
sajatos alakulasaban, és a megye lakossaganak mentalitasa-
ban. A targyalt idészak alatt Rimaszombatban, Rozsnyon,
részben pedig Csetneken és Jolsvan miikodtek épitészeti koz-
pontok.

Rangos kitiintetések egyhdzunk képviseldinek

Figyelemre méltd, hogy a protestans egyhdzak a féuraknal
hamarabb szakitottak a barokk épitészeti stilussal. Ennek okai-
rél mar fentebb szoltunk. Kozismert, hogy rendeltetését tekint-
ve minden reformatus templom centralis jellegti, azon alapelv-
nél fogva, hogy az istentisztelet kozéppontjaban az igehirdetés
és a sakramentumok kiszolgaltatasa all. Ezért a szoszéket, az
urasztalat és a keresztelémedencét mindenki szamara lathato
helyen, leggyakrabban a templom geometriai kozéppontjaban,
esetleg a bejarattal szemben, az apszishoz kozel kell elhelyezni.
A lelkipasztornak nincs elkiilonitett helye, maga is egyik tagja
a gytlekezetnek. Részben hasonlo a helyzet az dgostai hitval-
lasa (lutherdnus) egyhdzban, am az 6 esetitkben mar kozvet-
lenebb és er6teljesebb idegen (német) épitészeti hatasrol is
szolnunk kell. A németorszagi egyetemeken tanulé didkok nem
csupan szellemi javakat és ismereteket hoztak magukkal haza,
hogy a reformatusokhoz hasonléan itthon kamatoztassak oket,
hanem egy neves német épitész, Leonard Christian Sturm temp-
lomtipusait is.

A reformatus egyhazi épitészetnek lényegében nincs valddi
barokk multja. A reformatussdg inkdbb a reneszansz hagyo-
manyokat vallotta magaénak. Az elmondottakbdl kovetkezik,
hogy a gomori klasszicizmust nem a sik, nyugodt feliiletek jel-
lemzik, hanem az er6teljes tagolds és a diszité elemek haszna-
latanak gazdagsaga, kiilonosen az els és a harmadik periédus
idészakaban, de anélkiill, hogy a klasszicizmus elve elleni vétség-
rél beszélhetnénk. Mindez azt a felismerést tdmasztja al, hogy
a klasszicista alkotasmdd nem sziikségszertien sablonos, egy-
hangt, hanem sokszint és valtozatos is lehet.

Mindent egybevetve, ugy tlinik {61, hogy a XIX. szdzad els6
két évtizedét leszamitva, az egész korszakban kedvezdek voltak
mind a pénziigyi, mind a szakmai feltételek, végs6 soron a tar-
sadalmi és politikai koriilmények is, amelyek elényds alakula-
sa IL. Jozsef nevéhez flizédik. A kortilmények ilyetén alakulasa
az épitészet teriiletén, az egyhdzaknal jelentkezett szembetii-
nden. A megye protestansai, vagyis a megye lakosainak tobbsé-
ge, hihetetlen energidval latott hozza templomai megépitésé-
hez. Ennek 6sztonzdje a kezdeti idokben a valldsos hiten talme-
néen a szazadokon at elszenvedett sérelmeknek és bajoknak az
egyhazépité munkaban valé kompenzalasa volt. Ehhez tarsult
a XIX. szazad elsé felében az er6s6d6é nemzeti 6ntudat, amely
a nemzetiségeknél kiilonboz6 héfokon jelentkezett. A szlovak
lakossagnal kiilonosen erdteljesen langolt fel.

A korszak bels6 viszonyainak attekintését azzal a megallapi-
tassal zarhatjuk le, hogy a XIX. szdzad mésodik évtizedéig 1é-
nyegében a nemességé volt a dontd szo, aki késobb is sikeresen
érvényesitette befolydsat. A polgarsag csak létszamban volt je-
lent6s.

(A folytatds a kivetkezd szdmban lesz olvashaté.)

A Magyar Orokség Dijat Farkas Balazs, Fekete Gyorgy
és Makovecz Imre javaslatara a Magyarorszagért Ala-
pitvany kuratériuma hozta létre 1995-ben. A Magyar
Orokség Dij gondozasat 2003-t6l a Magyar Orokség és
Eurodpa Egyesiilet vette at. A dij azon magyar személyek-
nek, intézményeknek, csoportoknak adhatd, akik tevé-
kenységiikkel hozzajarultak a magyar kultira, a gazda-
sag, a sport, a tudomany, azaz a magyar tarsadalom er-
kolcsi, szellemi felemeléséhez. Ezek egyiittesen alkotjak
a magyarsag ,lathatatlan szellemi mizeumat”.

14 Kalvinista Szemle

2018. aprilis



Letették a bosi reformdtus templom alapkovét

A pozsonyi egyhdzmegye kiilonboz6 telepiiléseirdl érkezette-
ket, a bésiekkel egytitt orvendezéket Oros Csaba, a bési gytileke-
zet beosztott lelkipasztora kdszontotte februar 25-én, amikor sor
kerilt a bési reformatus templom alapkovének letételére.

Fazekas Laszl6 puspok igehirdetésének alapjaul az 1Pt 3,15 igét
valasztotta. Ramutatott, hogy amikor egy formal6do kozosség Is-
tennek templomot akar épiteni, az nem mas, mint az Isten gy6zel-
me az egyének élete f6l6tt. Somogyi Alfréd esperes a Lk 14,24
verse alapjan utalt az el6re gondolkodas, a tervezés fontossagara,
valamint arra, hogy hite szerint csak akkor lesz Isten dldasa az
épitkezésen, ha a gyiilekezet akarni fogja a templomot, s nemcsak
elfogadja azt. Gorozdi Zsolt lelkipasztor, a Dunaszerdahelyi Re-
formétus Anyaegyhazkozség részérél szolt a megjelentekhez. Ar-
ra kérte a bésieket, hogy emlékezzenek azokra, akikkel és amiken
mindezidaig atvezette Isten 8ket. A gyiilekezetet kdszontotte a
bdsi leanyegyhazkozség két testvérgyiilekezete és BGs polgarmes-
tere, Fenes Ivan is.

Oros Csaba lelkipdsztor Isten szavat idézve elmondta: A mun-
ka folytatddik, nem tudjuk, mi hogyan fog torténni, de tudom azt,
hogy kapaszkodunk egymasba, teremt6 Istentinkbe azzal az igé-
vel, amelyben ezt igéri: ,Ne félj, mert én veled vagyok, ne cstiggedj,
én vagyok Istened, megerdsitlek, meg is segitlek, sit, gyézelmes job-
bommal tamogatlak”.

Az alkalom az alapkéletétellel folytatodott a templom céljara
megvasarolt telken. Fazekas Laszl6 plispok ramutatott arra, hogy
a bosiek elhatdrozasa azt jelzi, hogy Isten népe az 6 evangéliu-
mat kész hirdetni és mindent megtesz azért, hogy ez a hely szent,
elkiilonitett hellyé valjon, ahol 6sszegyiilekeznek mindazok, akik
kozosségben akarnak lenni Istennel és egymassal. Hegediis Lasz-
16, a gyiilekezet gondnoka felelevenitette a gyiilekezet kialakula-
sanak a torténetét, szolt arrdl, hogy 2013 szeptemberében a gytile-

2018. mdrcius 1-jén bucstuztunk
Molndr Istvdn testvériinktél, a ga-
rammikolai reformdtus gyiilekezet
hiiséges tagjdtol, gondnokdtol, akin
csoddlatosan teljesedett be Isten
igérete, mely szerint az Ur ,,megériz
minket késé oregségiinkig”.

Molndr Istvdn 1930. oktéber 20-dn
sziiletett Garammikoldn. Egy olyan
csalddbél szdrmazott, amelyben na-
gyon fontos volt minden idében az
Istenhez tartozds. Gyermekként meg-
élte a mdsodik vildghdboru borzalma-
it, majd az azt koveté nehéz éveket
is, melynek vihara végigsoport a Ga-
ram mentén. Garammikola reformd-
tus, magyar lakossdgdt megtizedel-
te a kitelepités és a deportdlds, mely-
nek kovetkeztében O is Csehorszdgba
keriilt, sokakkal egyiitt. Hazatérve a

MOLNAR ISTVAN
(1930-2018)

TUDOSITAS |

kezet lelkipasztoranak és feleségének koszonhetéen gyiilekezeti
hazat szentelhetett a kozosség, amidta a gytilekezet létszama mar
megduplazodott. A kozosség masik nagy almanak a megvalosita-
sa, a sajat templomnak a felépitése pedig most kezdddik el - ko-

z6lte bizakoddan a gondnok. Szarka Miklds reformadtus lelki-
pasztor, par- és csaladterapeuta, visszatéré eléadé a bési gytileke-
zetben. Koszonté beszédében elmondta, hogy a falaknak hajlék-
ka kell épiilniiik, hogy barki, aki vagyik a kozosségbe, a csendre,
az betérhessen. Hogy bent a csendben meghallhassa a halk és sze-
lid hangjét Jézusnak. Es akkor itt nemcsak egy templom lesz,
hanem egy él6 gyiilekezet - fejezte be kdszontését Szarka Mik-
16s. Ezutan sor kertilt az alapkdletételre.

A templomépitésre a Magyar Kormdny hathatos anyagi timo-
gatasanak koszonhetSen keriilhet sor. Az épitkezés reménység
szerint tavasszal elkezd8dik. Iski Ibolya

NEKROLOG |

nokdvd is megvdlasztottdk, s ebben
a minéségében zsinati vildgi képvi-
seléje volt egyhdzmegyéjének. Kész-
séges tdmogatdja volt a komdromi

teolégidnak, melynek dékani tisztét
occse, Molndr Jdnos ldtta el hosszu
ideig.

Meghatdrozé pont volt életében a
Garam mente ,,ébredéses” 6rokségé-
nek dpoldsa. Szenvedélyesen drizte
és kutatta az egykor Garammikoldn
szolgdlé missziondrius, Molndr Mdria
és Nehézy Kdroly drvahdzalapité
szolgdlatdt és munkdssdgat.

Molndr Istvdn személyében egy
olyan hivé embert adtunk dt az 6rok
hazdnak, aki élé térténelemkonyv-
ként érizte gyiilekezete, reformdtus
népe emlékeit. Ezért is szolt kopor-
séja folott a kovetkezé ige: ,,...mert

»Szdmiizetésbél”, inséges, lelkész
nélkiili idészakokban édesapja a
gyililekezet Iévitai tisztét is elldtta.
1954. oktober 23-dn kotott hdazassd-
got szeretett hitvesével, Molndr Vil-
mdval, akivel 46 esztendén keresz-
tiil élt hiiségben és szeretetben. Az

Uristen hdrom lednygyermekkel ajdn-
dékozta meg Gket. 1982-ben Isten ke-
gyelmébél a garammikolai reformd-
tus gyiilekezet gondnokdvd vdlasz-
tottdk. Ezt a tisztségét haldldig hit-
tel és hiiséggel hordozta. A barsi
reformdtus egyhdzmegye fégond-

tudom, kinek hittem, és bizonyos
vagyok benne, hogy 6 az én ndla
letett kincsemet meg tudja 6rizni
ama napra” (2Tim 1,12).
Csalddja, szerettei életére Isten dl-
ddsdt, vigasztaldsat kérjiik.
Révész Csilla
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Bojti evangelizacio. Februar 20-a és
22-e kozt K6rosben zajlott a Rozsny6 kor-
ny¢ki gyiilekezetek szdmara a bojti evan-
gelizacio, melyet Meleg Attila bodvaszi-
lasi lelkipdsztor tartott.

Vilagimanap. Mércius 2-d4n Hontfi-
zesgyarmaton is megiinnepelték az 6ku-
menikus vildgimanapot. A helybeli gyii-
lekezethez csatlakoztak a fegyverneki, a
nemesoroszi és a nagypeszeki reformatus,
evangélikus és romai katolikus testvérek
is. Az alkalom {8 témaja a teremtett vilag
védelme volt, vezets igéje pedig: ,Mind-
az, amit Isten alkotott nagyon jo!”

Bibliaismereti verseny. A pozsonyi és
a komaromi egyhazmegye gyermekeinek
részvételével huszonnyolc csoportban Jo-
kan kertilt sor mércius 3-4n a mar hagyo-
manyos bibliaismereti vetélkedore. A ver-
seny szervezdje rendszeresen a jokai Em-
maus polgari tarsulds. Marcius 10-én
pedig a zempléni egyhazmegyében, Ki-
ralyhelmecen, tizenhét csoport részvéte-
lével zajlott a gyermekek bibliaismereti
vetélkeddje. Masnap a felnéttek versenye
zajlott ugyanitt, akik kilenc gytilekezet-
bél érkezve, tizennégy csoportban vetél-
kedtek.

Evangelizacié. Mércius 12-e és 15-e ko-
z6tt kertilt sor az ipolysagi evangelizacids
napokra. A hét cime immadr hagyomanyo-
san Eletment$ taldlkozasok volt. Az elsé
két nap a reformatus egyhazkozség temp-
lomaban zajlott, Merényi Zoltan baptista
lelkész szolgalataval, az utolsé kép napon
pedig az evangélikus templomban lehet-
tek egyitt a hivek. Itt Michal Frano, a gyer-
mekmisszid igazgatéja hirdette az igét.

Tanacskozas. Marcius 14-én és 15-én
Berekfiirddn tartotta megbeszélését az Eu-
répai és Braziliai Gustaw-Adolf-Werk és
a Diaszpora-szervezetek Munkacsoportja.
Az {ilés témajat a munkacsoport tovabbi
miikodésének lehetdségei képezték. A ta-

HIREK

nacskozason egyhazunk képviseletében
ott volt Fazekas Lasz16 piispok és Palcsod
Attila kiiltigyi tanacsos is.

Ertekezlet. Rimaszombatban zajlott
marcius 16-an a soron kovetkezd espe-
res-gondnoki iilés majd pedig a Zsinati
Tandcs tartotta 26. iilését.

Egyhazmegyei kozgytilés. Marcius
24-én déleldtt Fazekas Laszld plispok és
Fekete Vince piispokhelyettes jelenlété-
ben zajlott a nagymihalyi egyhazmegye
egyhazmegyei kozgytilése a bandci
templomban.

Egyhazmegyei kozgytilés. Ugyancsak
marcius 24-¢én keriilt sor az Ondava-her-
nadi egyhazmegye kozgytlésére is. Az al-
kalom a templomban kezd6détt, majd
maga a kozgytlés a gyiilekezeti teremben
folytatodott. Az alkalmon jelen volt egy-
hazunk piispoke és fégondnoka.

Megemlékezés. Marcius 25-én Po-
zsonyban az E. Suchon téren a romai ka-
tolikus egyhaz és a Keresztény Szervezetek
Férumanak szervezésében keriilt sor az
1988. mdrcius 25-én tartott gyertydas tiin-
tetésre val6 megemlékezésre az emlékjel
helyén este 18 drakor. A 30 évvel ezel6t-
ti gyertyas tiintetésen a résztvevék a kom-
munista rendszer ellenében a vallassza-
badsagért és a személyi szabadsagért nyil-
vanitottak ki véleményiiket. Az alkalmon
beszédet mondott Frantisek Miklosko, a
tiintetés akkori szervezéje. A romai ka-
tolikus, az evangélikus, a reformatus, a
baptista egyhazak és a zsid6 hitkozségek
vezetdségének részvétele mellett jelen volt
és koszorut helyezett el az emlékmiinél
Andrej Kiska koztarsasagi elnok és Joa-
chim Gauck, volt német elnok is. A meg-
emlékezés a Szlovak Filharmoéniaban
megtartott koncerttel zarult.

Evfordulés megemlékezés. Marcius
27-én a Reformatus Teoldgiai Kar, a
CJTA, az Egyetemes Egyhaz és a pozso-

Bojti okumenikus valldsi est Tornagorgon

Tornagdrgén a gylilekezetiinkben mar
hagyomany, hogy évente kétszer, a boj-
ti és az adventi idészakban 6kumenikus
vallasi estére hivogatjuk a romai katoli-
kus és a reformatus hiveket. Idén sem
volt ez masképp. Marcius 22-én tartot-
tuk ezt az alkalmunkat az immar bels6-
leg feltjitott kozosségi hazunkban.

Erre az egyittlétiinkre testvérgyiile-
kezetiink, Bodvaszilas lelkipasztorat Me-
leg Attilat és a gytilekezet énekkarat hiv-
tuk meg. Lelkipasztorunk, Hrany6 Mi-
haly idvozolte az egybegytlteket, majd
kozos éneklés utan Isten igéjére figyel-
tink. Vendégiink a bojtolés lényegével

és fontossagaval ismertette meg a jelen-
levéket, azzal, hogy hogyan élhetiink tisz-
tan a hétkoznapjainkban. Arra biztatott,
hogy legytink éberek és imadkozzunk ki-
tartoan a gytilekezetekért, olvassuk na-
ponta kitartéan a Szentirast, ezaltal tu-
dunk megerdsodni és felfegyverkezni a
mindennapok gondjaival szemben. Az
esténk a vendég énekkar dics6it6 énekei-
vel és koz0s énekléssel zarult. Koszonjiik
a lelkipasztornak a szolgélatat, aki a bojti
id6szakban Istenre iranyitotta figyelmiin-
ket, igy hitben megerésodve, az Gsszetar-
tozas jo érzésével valtunk el egymastol.

Perha¢ Gyongyi

ESEMENYEK

nyi egyhazmegye kozos szervezésében
kertilt sor a Betlehem Missziés Kézpont-
ban az Uwe-Martin Schmidt emlék-szim-
poziumra, az egyhdzunkban 1994-t6l
szolgalo lelkipasztor halalanak 10. évfor-
duldjan. A megemlékezés a jokai teme-
tében vette kezdetét, majd a misszids koz-
pontban a lelkipdsztorhoz szorosabban
kapcsolddok megszolaldsaval, visszaem-
1ékezésével folytatodott.

A Patria radio
reformatus miisorai:

Aprilis 8-an, Kornéliusz és Péter latoma-
sanak jelentéségérél elmélkedik Bernath-
-Holop Krisztina, szentpéteri lelkipasztor.

Aprilis 29-én Csiba Zoltan madari lelki-
pasztor arrél fog szélni igehirdetésében,
hogy miképp zajlott Péternek a latogatésa
a pogény Kornéliusz hazéban.

Majus 13-an Géresi Rébert plispokhelyet-
tes, abaujszinai lelkipasztor Péter ujabb fog-
sdgarol és a bortdnbdl vald szabaduldsa
torténetének tizenetérdl szol a hallgatok-
hoz.

Majus 20-an, 11.00 6rakor plinkdsdi él6
istentisztelet kozvetitésére keril sor a kis-
tarkényi reformatus templombdl. Igét hir-
det Tarr Ferdindnd lelkipasztor. Az ige- és
a liturgia szolgalatat Tarrné Bial Ivett beosz-
tott lelkipasztor végzi.

A Vildgossag egyhazi muisort vasarnap
7.05-kor kozvetiti a Patria radio, az ismétlés-
re masnap, hétfén 13.05-kor kerdl sor.

(A mUsor a kozvetitést kovetd naptoél
meghallgathaté a Sola rddié honlapjén is:
http://refradio.eu/radio/sola/vilagossag/)
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